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	№ 5/05(48)
	АССОЦИАЦИЯ МАРКСИСТСКИХ ОРГАНИЗАЦИЙ

РЕГИОНАЛЬНАЯ ПАРТИЯ КОММУНИСТОВ




за права и интересы трудящихся

В этом году очередная годовщина Великой Октябрьской социалистической революции впервые отмечалась по-новому: стараниями буржуазной власти этот день формально перестал быть праздничным. Но даже вычеркивание этой даты из числа выходных дней не отменило конституционных прав граждан России отметить День победы труда над капиталом так, как они считают целесообразным. Благо и действующие законы тому никак не препятствуют. Но власти  Санкт-Петербурга  посмотрели 
на проблему совсем не так, как это положено сделать людям, уважающим Конституцию, законодательство, да и собственное партийно-комсомольское прошлое. Они фактически попытались воспрепятствовать проведению 7 ноября любых акций оппозиции, превратив его тем самым в день борьбы за права и интересы трудящихся в полном смысле этих слов.

В установленные законом сроки ряд левых партий и движений, действующих на берегах Невы, подали уведомления на проведение публичных мероприятий. Городская власть их попросту запретила. Основания были выбраны не просто противозаконные, а заведомо абсурдные. Так, в ответ на уведомление представителей Комитета единых действий в защиту социально-трудовых прав граждан заместитель председателя Комитета по вопросам законности, правопорядка и  безопасности  правительства
(Продолжение см. на стр. 2) 

3 декабря на прилегающей к Невскому части Малой Конюшенной прошёл антифашистский митинг, посвящённый памяти убитого нацистскими извергами Тимура Качаравы, студента университета, рок-музыканта, пацифиста. Созванный по инициативе группы «Рабочая демократия», этот митинг, в котором приняли участие более 200 человек, открытостью, демократичностью, боевитостью, последовательностью разоблачения корневой, генетической связи поднимающего голову доморощенного фашизма с реставрацией капитализма в стране кардинально отличался от организованного 6 ноября Винниковым и его правой компанией спекулятивного, замешенного на антикоммунизме, мероприятия, описанного в материале Н.Шляковой (см. стр. 4). 

Среди участников митинга 3 декабря были представители оргкомитета Левого фронта России, Региональной партии коммунистов, партии «Яблоко», анархистов, Дви​жения сопротивления им. Петра Алексеева, Движения гражданских инициатив, Объединённого гражданского фронта, «Альтернатив». Выступили И.Роговцев, П.Рауш, М.Резник, И.Пономарёв (Москва), Е.Козлов, И.Абрамсон, О.Курносова, И.Готлиб и др.

«Смерть фашизму!» провозглашал транспарант, растянутый на М. Конюшенной. «Фашизм не пройдёт!», «No pasaran!» – скандировал митинг.
ДЕНЬ БОРЬБЫ ЗА ПРАВА И ИНТЕРЕСЫ ТРУДЯЩИХСЯ

(Продолжение, начало см. на стр. 1)

Санкт –Петербурга Ульви Стрельчук сообщила, что "заявленная демонстрация по указанному маршруту не позволит обеспечить безопасный и беспрепятственный проход граждан", а митинг на площадке возле крейсера "Аврора" проводить и вовсе нельзя, "принимая во внимание высокую интенсивность и плотность движения автотранспорта и пешеходов на Каменноостровском проспекте и прилегающих магистралях в рабочий день в "час пик". Любой мало-мальски знакомый с географией Северной столицы человек в ответ на такое может лишь изящным движением покрутить пальцем в области виска: где у нас "Аврора", где Каменностровский проспект, граждане начальники, вы бы хоть на карту поглядели, прежде чем сочинять такое! Подобного рода "ответы" получили и в горкоме КПРФ, и в других организациях-заявителях. 

Естественно, ничего общего с требованиями законодательства такая постановка вопроса не имела и не имеет, и поэтому было решено "провести правовую экспертизу посланий г-жи Стрельчук" посредством обращения в городскую прокуратуру, что и было сделано 31 октября. В тот же день сопредседатель Комитета единых действий в защиту  социально-трудовых прав граждан Евгений Козлов, действуя в интересах всех организаций-заявителей, обжаловал незаконный "запрет" в суде. Горком КПРФ смог оперативно подготовить массовый тираж листовок-приглашений на митинг именно у "Авроры" и распространить их среди горожан. Все действительно оппозиционные к буржуазной власти силы договорились действовать согласованно, на провокации смольнинских чиновников, желающих разобщить левых, не поддаваться и от акции у "Авроры" не отказываться. 

Эта тактика принесла первый успех. К концу последнего рабочего дня – 3 ноября – городские власти, скрепя сердце, "согласились" с проведением мероприятий по маршруту и времени, предложенными городскими левыми и лево-патриотическими организациями. Правда, в то же время, вечером 3 ноября, председатель Комитета по вопросам законности, правопорядка и безопасности городского правительства Леонид Богданов "умудрился" фактически запретить возложение цветов 7 ноября к памятнику В.И.Ленину возле Смольного. В уведомлении о возложении не была, дескать, конкретизирована форма возложения – "митинг" или "пикет", да и "технические средства" в виде цветов не были упомянуты. Такого афронта в истории Питера, да, наверное, и всей России еще не было: запретить в годовщину революции возлагать цветы к памятнику основателю Советского государства! 

В своем совместном заявлении руководители левых организаций города дали свою оценку позорным действиям питерских, да и не только питерских, чиновников: "Страх власти перед народной памятью об организаторах и героях Октябрьской революции демонстрирует ее бессилие и слабость на ниве идейной борьбы с теми, кто продолжает их дело, дело борьбы за классовые интересы трудящихся. Выступая с законодательными и административными запретами против праздника 7 ноября, правящий режим оскорбляет память народа, совершившего величайшую в истории социалистическую революцию".

Запретить 7 ноября на берегах Невы не удалось. В намеченное время руководители КПРФ, Комитета единых действий в защиту социально-трудовых прав граждан, НБП, РКРП-РПК, ветераны Коммунистической партии пришли к памятнику организатору и руководителю Октябрьской революции. И хотя происходило возложение в окружении милиции в форме и "граждан в штатском" – мирную акцию "почтили" своим личным присутствием сотрудники 18-го ("антитеррористического, антиэкстремистского") отдела питерского УБОП во главе с его начальником Андреем Чернопятовым – все подножье ленинского монумента было усеяно красными гвоздиками: благодарную и светлую память о создателе большевистской партии не вытравить никаким богдановым и никаким чернопятовым! 

Вечером 7 ноября активисты оппозиции собрались на Троицкой площади. Вопреки попыткам милицейского начальства направить участников акции "группами по 15-20 человек, без знамен, по тротуарам", колонна развернулась на полную ширину Петровской набережной и прошла, исполняя революционные песни, мимо резиденции президентского полпреда на Северо-Западе прямо к месту митинга возле крейсера революции. Несколько тысяч участников представляли практически все реально действующие в нашем городе левые организации – КПРФ и НБП, СКМ РФ и АКМ, Федерацию социалистической молодежи и Комитет единых действий, ДСПА и Российско-белорусское братство. В выступлениях на митинге звучал не только решительный протест антисоциальной политике тех, кто ныне вершит судьбы страны, но и призывы защитить завоевания Октября, дело Ленина и большевиков-ленинцев, национальную независимость России, права ее граждан, их человеческое достоинство, грубо попираемое власть и деньги имущими.

После митинга значительная часть его участников решила организованно пройти на Марсово поле, чтобы почтить память похороненных там героев революции. Не тут- то было: против стариков-ветеранов, девушек и юношей городская власть выставила несколько цепей оцепления - здесь и ОМОН, и солдаты внутренних войск в касках, с дубинками, со щитами, и сотрудники "доблестного" 18-го отдела УБОП... И вся эта рать – против нескольких сотен оппозиционеров. Воистину "у страха глаза велики", особенно если это – страх власти перед своим народом. Несколько раз "защитники Путина и Матвиенко" пытались силой остановить движение, завязались столкновения. В ходе них пострадало несколько участников шествия, но попытки задержать колонну успеха не имели – после переговоров с милицейским начальством колонна левых сил прошла через Троицкий мост и Суворовскую площадь на Марсово поле. Здесь получили слово активисты молодежных левых организаций, а затем к мемориалу возле Вечного огня легли красные гвоздики.

День борьбы за права и интересы трудящихся – день 7 ноября прошел. Он выявил одно – сила оппозиции в согласованных действиях. Усвоив это, двигаемся дальше. Впереди новые акции протеста. Наша задача – сделать их более массовыми, более организованными, а, значит, и более результативными.

ЖИЛИЩНЫЙ КОДЕКС НУЖДАЕТСЯ В ПОПРАВКАХ.

Как и вся жилищная политика

Угол падения всегда равен углу отражения - гласит фундаментальное правило оптики. Но актуальна эта истина не только в физике, но и в нашей повседневной жизни. Уже восемь месяцев прошло с того момента, как вступил в силу Жилищный Кодекс РФ. Его действие показало на практике, насколько один, пусть и такой фундаментальный, документ может осложнить жизнь множеству людей, породить самые разные правовые коллизии, привести к существенному "падению" прав жильцов перед возможностями чиновников жилищной сферы. Но именно новый Жилищный кодексом стал и катализатором-отражателем недовольства, впервые столь явно вылившегося наружу в ходе недели протестных действий под единым лозунгом "Жилищный кодекс должен быть изменен!". В конце октября это требование поддержали жители Москвы и Перми, Подмосковья и республики Коми, Ижевска и Астрахани. Состоялась акция такого рода и в Санкт-Петербурге: на берегах Невы она приняла форму пикета возле Жилищного Комитета городского правительства.
28 октября 2005 года на площадь Островского, где размещается "мозговой центр и генеральный штаб питерской жилищно-коммунальной реформы", вышли не только участники Движения гражданских инициатив (ДГИ), организовавшего это мероприятие, но и многие горожане, непосредственно, "на своей шкуре" ощутившие все "прелести" нового жилищного законодательства. И говорили они о своих проблемах: в Невском районе жилищная реформа свелась к банальному росту тарифов при падении качества услуг - до сих пор, например, нет ни отопления, ни горячей воды в доме 113/2 по улице Бабушкина (а ведь уже который день лежит снег, да и на дворе от минус 5 до минус 10); в Центральном районе никак не заставить чиновников включить в общую долевую собственность жителей домов по улице Пестеля участки земли придомовой территории; в Калининском районе ускоренно насаждают ТСЖ сверху, не интересуясь мнением жильцов; а во Фрунзенском давят ЖСК, стремясь превратить их в обычные ТСЖ. И во всех районах проблемы с жильцами бывших ведомственных общежитий, ныне вместе с людьми попавшими "в руки" новых собственников (лет эдак 150 назад так продавали землю вместе с крепостными): а те уж устанавливают свои "правила игры" – и тарифы, и договор не социального, а коммерческого найма, и никаких прав на приватизацию. А кому не нравится, "пожалуйте – на выход с вещами"...
Соответственно и требовали собравшиеся внесения поправок в Жилищный кодекс и предлагали городским властям уже сейчас, не дожидаясь принятия этих новаций, попытаться облегчить жизнь граждан хотя бы на местном уровне. Тем более, что и требуется лишь добрая воля и желание питерских чиновников. Ведь именно от них и только от них зависит, чтобы прекратилась практика передачи частным управляющим компаниям целых кварталов жилого фонда (т.н. "лоты"), когда невозможно учесть мнение жильцов, а собственники жилья в передаваемых в управление домах не имеют возможности свободного выбора формы такого управления (что, кстати, противоречит положениям ныне действующего Жилищного кодекса РФ). Как раз городское начальство должно защищать интересы граждан при создании и регистрации ТСЖ, предоставлении придомовых земельных участков и определении их нормативных размеров, передаче многоквартирных домов от государства к частным управляющим компаниям. И как же с этим справляется тот же Жилищный комитет? Ответ очевиден. Нет ни нормативно- правовых актов, четких и понятных большинству горожан, ни проектов межевания городских кварталов (уж не говоря о том, что работа эта должна бы проводиться за счет бюджета Санкт-Петербурга), ни простой и ясной процедуры получения документов кадастрового учета, ни признания долга государства по уже давно внесенным платежам прошлых лет на капитальный ремонт, ни страхующей жильцов от разного рода катаклизмов процедуры регистрации единого комплекса собственности (квартира плюс доля земельного участка придомовой территории). Зато есть бодрые рапорта "рулевых жилищной сферы", массированный PR и многочисленные заклинания о том, что "реформа успешно продвигается".
Вот только проблемы, вызванные этой "реформой" растут не по дням, а по часам. Увеличивается число конфликтов на "жилищной ниве". Зреют зерна социальной напряженности. И если власть, не изменит своих подходов к жилищной политике, то, похоже, одними пикетами активистов ДГИ дело не ограничится. Вспомним хотя бы пресловутую "монетизацию льгот"...
Владимир Соловейчик 

СОЗДАНО ПЕТЕРБУРГСКОЕ

ОТДЕЛЕНИЕ ЛЕВОГО ФРОНТА

25 ноября 2005 года создано Санкт-Петербургское ре​гиональное отделение Левого фронта. В его учредительном собрании приняли участие члены Региональной партии коммунистов, Федерации социалистической молодежи, Дви​жения сопротивления имени Петра Алексеева, Ассоциации марксистских организаций, ряд активистов Движения граж​данских инициатив, Комитета единых действий в защиту социально-трудовых прав граждан Санкт-Петербурга и Ле​нинградской области. Собравшиеся заслушали информа​цию сопредседателя Комитета единых действий Евгения Козлова о конференции 19 июня 2005 года в Москве (см. КЛ № 4/05), с которой, собственно, и начался процесс форми​рования структур Левого фронта, о деятельности рабочей группы. Все единогласно поддержали предложение Е.Козлова об учреждении отделения этой коалиции в Санкт-Пе​тербурге. С докладом о проекте Положения, регламенти​рующего организацию работы Санкт-Петербургского регио​нального отделения Левого фронта, выступил председатель ФСМ Григорий Попов. Предложенный проект Положения принят за основу, при этом всем участникам регионального отделения предложено в месячный срок представить свои поправки и предложения в текст проекта для его утверж​дения в целом на следующем общем собрании в январе 2006 года. Согласно Положению, в Санкт-Петербургском регио​нальном отделении Левого фронта участие индивидуальное, что не означает того, что в перспективе в работе этой струк​туры не примут участие и коллективные члены. Общее соб​рание избрало Совет координаторов отделения из трех человек – Дмитрий Жвания (ДСПА), Григорий Попов (ФСМ), Владимир Соловейчик (РПК).
Соб. инф.
ЛИБЕРАЛЫ И АНТИФАШИСТЫ
День 6 ноября в северной столице ознаменовался так называемым «Маршем против ненависти», организован​ным местными либеральными партиями и общественны​ми организациями в ответ на вылазки фашистов. Кроме того, Марш был посвящен памяти известного ученого-этнографа Н.М.Гиренко, убитого в 2004 году. Мы также решили принять участие в этой акции. Сюрпризы нача​лись еще в метро: около 12 часов на всех станциях было объявлено, что станция «Спортивная», рядом с которой собирались участники марша, закрыта на вход и выход, из-за чего некоторые добирались до места встречи окольными путями. Правда, ближе к половине первого станцию открыли. На ступеньках Дворца спорта «Юби​лейный» собрались несколько сотен представителей различных партий и организаций. Заметны были «Яблоч​ники», «Солдатские матери», «Мемориал», Движение «Оборона». Выделялись из общей массы красные флаги «Рабочей Демократии», ДСПА, АКМ, черные флаги анархистов. 

Надо сказать, что присутствие «леваков» не слиш​ком устраивало организаторов акции. Так, еще до начала шествия, г-н Винников, по-видимому отвечавший за порядок, потребовал у ребят из ДСПА убрать красный флаг: дескать, это не предусмотрено в заявке на митинг (впрочем, флаги «РД» и анархистов его почему-то не смутили). Никакие попытки объясниться не помогли. Винников привел милицию, и флаг, во избежание сканда​ла, пришлось временно убрать.

Во время шествия колонна растянулась метров на 500‑700, что позволяет считать, что в шествии участвова​ли около тысячи человек. В первых рядах, скандируя ло​зунги «Фашизм не пройдет» и «Антифа!» шли «Крас​ные». 

Митинг состоялся на площади академика Сахарова, у здания Библиотеки Академии наук. Выступавшие вна​чале ученые и преподаватели с искренней болью и сочув​ствием говорили о творящихся в городе и стране безобра​зиях, о росте ксенофобии, о хамском отношении правя​щей элиты к науке и культуре. Зато другой тон взяли политики: оказывается главная причина национализма – сохраняющиеся советские пережитки. Один из ораторов даже высказался о молодежи, которая «по недоумию» держит красные флаги и даже не стесняется петь «Интер​национал». Не стеснялись и другие говорить о тождестве коммунизма и фашизма, требуя убрать красные флаги. Один господин отметил, что его беспокоит разжигание не только национальной, но и социальной розни: слиш​ком не любят у нас богатых (заметим в скобках –богатые бедных очень любят: послушайте радио, почитайте газе​ты). «Красная галёрка» отвечала криками «Позор!», «Долой капитал!». К счастью, до рукоприкладства не дошло…

Были выступления просто трагикомические. Напри​мер, один оратор-студент, также как и его старшие товарищи, вывел причину национализма и расизма, конечно же, из советской истории – советские люди с чужаками не общались – и тут же привел такой пример «я вот с детства боюсь пауков, потому что их не знаю, а биологи их не только не боятся, но даже любят…» Этот, прямо скажем, двусмысленный, пассаж вызвал среди присутствующих нездоровое оживление. Другой проци​тировал «великого философа Хайдеггера»…

Впрочем, подобные выступления не слишком смути​ли организаторов митинга. А вот представителю левых, И.Г.Абрамсону, слова не дали. Такой вот «либеральный антифашизм», такая вот, извините за выражение, «толерантность»…
Надежда Шлякова
АНТИФАШИЗМ ДЛЯ ИЗБРАННЫХ
Скандал на антифашистском марше в Москве

18 декабря 2005 года в Москве прошел Антифашист​ский марш. Среди его задач - остановить фашистов сегодня. Вместе. Однако единения не получилось. Представители оргкомитета Марша попросили удалиться активистов Левого Фронта, несших свою кумачовую растяжку анти​капиталистического и антифашистского содержания. Мы выражаем свое недоумение и сожаление по этому поводу.

В приглашении Оргкомитета, направленного в адрес левых, было заявлено, что Марш носит внепартийный характер, и партийная символика не должна присутствовать в колоннах. Однако в глаза бросались флаги Яблока, СПС, ОГФ, в то время как коммунисты выполнили договорен​ности, и ни одного красного флага с собой не принесли. Растяжка Левого Фронта вообще была единственной, указывающей на присутствие левых. На Марше было много лозунгов, вызывавших у нас несогласие. Однако те, кого все время демократы пытаются обвинить в тоталитаризме и отсутствию толерантности, отнеслись с уважением к убеждениям своих коллег по борьбе с фашизмом, ксенофо​бией и национализмом. Увы, подобного отношения к себе мы не увидели.

В приглашении Оргкомитета были написаны очень правильные слова: «Когда пришли за коммунистами, я - молчал, потому что я не коммунист. Когда пришли за католиками, я - молчал, потому что я не католик. Когда пришли за евреями, я - молчал, потому что я не еврей. Когда пришли за мной - уже некому было меня защищать». Видно, что на практике представители демократической оппозиции молчать не собираются, и с первого же шага начинают бороться не с фашистами, а с коммунистами. Когда была первая попытка провести Марш - 27 ноября с.г - и надо было противостоять незаконным действиям сил правопо​рядка, никто не обращал внимание на убеждения друг друга. И арестовывали левых и правых вместе, и вызволяли из ОВД мы друг друга тоже вместе. Сегодня, когда власть пошла на минимальную уступку, единство сразу кончилось.

Мы поняли, что у отдельных лиц существует желание приватизировать тему антифашизма еще на стадии подго​товки к Маршу. Из-за этого Левый Фронт принял решение о нецелесообразности своего участия в этой акции как организации, но оставил вопрос об индивидуальном участии на усмотрение своих активистов. Сегодня от ЛФ на Тургеневскую площадь пришло около 20 человек.

О каком единстве мы говорим, когда представители оппозиции делают все от них зависящее, чтобы их движение не стало массовым, опирающимся на широкие слои населения? О каком единстве мы говорим, когда до сих пор красный цвет, цвет Победы над фашизмом, цвет крови, пролитой нашими предками во имя Свободы, вызывает такую реакцию либералов?

Закономерный итог - Антифашистский Марш, у которого был шанс стать первой действительно массовой общей акцией против серьезнейшей угрозы нашему обществу, собрал в 5 раз меньше участников, чем аналогич​ная акция нацистов. Как сказал член Моссовета ЛФ Илья Пономарев: «Это приговор сектантскому подходу к политической борьбе, позор объединенной оппозиции, не видящей иных задач, кроме заведомо фальсифицируемых и нечестных выборов».
Пресс-служба Левого Фронта


Козьма Минин и…КПРФ
На сайте ростовского лидера КПРФ Коломейцева, а затем и на центральном сайте КПРФ 4 ноября появился текст Е.Бессонова «Обращение Козьмы Минина к Новгородцам»:

...Неуютно чувствовали бы себя современные государственные управители, если бы каждый гражданин знал, каким воззванием подняли Минин и Пожарский своих современников на освободительную борьбу.

История повторяется. Развитие общества идет по спирали. И как злободневен представленный ниже текст первоисточника!

Обращение Козьмы Минина к Новгородцам

«Мужие, братие, вы видите и ощущаете, в какой великой беде все государство ныне находится, и какой страх впредь, что легко можем в вечное рабство поляков, шведов или жидов впасть (здесь и далее выделено мной − В.Бурдюгов), через которое не токмо имения, но и живота многие уже лишились и впредь наипаче все обстоятельства к тому. 

А причина тому не иная, как от великой зависти и безумия, в начале между главными государственными управлениями, произшедшая злоба и ненависть, которые, забыв страх Божий, верность к Отечеству и свою честь, и славу предков своих, един другого гоня, неприятелей Отечества в помощь призвали, чужестранных государей. 

Иные же различных воров, холопей и всяких бездельников, царями и царевичами имяновав, яко государям крест целуют. А может, кто еще турецкого или жидовского для своей токмо малой и скверной пользы избрать похочет? Которые, вошедши уже в Москву и другие грады, с обе стороны побрали казну так великую, чрез многие годы разными государями собранную, растащили. 

Однако же ослабевать и унывать не надобно, но призвав на помощь всещедрого Бога, свой ревностный труд прилагать и согласясь единодушно, оставляя свои прихоти, своего и наследников своих избавления искать, не щадя имения и живота своего. 

Правда, может кто сказать: что мы можем сделать, не имея ни денег, ни войска, ни воеводы способного? Но я мое намерение скажу. Мое имение, все, что есть, без остатка, готов я отдать в пользу и сверх того заложа дом мой, жену и детей, готов все отдать в пользу и услугу Отечеству, и готов лучше со всею моей семьею в крайней бедности умереть, нежели видеть Отечество в поругании и от врагов в обладании. 

И ежели мы все равное намерение возъимем, то мы денег, по крайней мере к началу, довольно иметь можем, а затем, видя такую нашу к Отечеству верность, другие от ревности или за стыд и страх помогать будут. И, ежели сие так исполните, то я вас уверяю, что мы с помощью всемогущего Бога можем легко большую, паче всех богатств, спокойность совести и безмерную славу себе и своих наследников присовокупить, врагов погубить и невинно проливающих кровь нашу захватчиков усмирить».
Этот текст гражданином Е.Бессоновым выдается за первоисточник. Правда, имя этого первоисточника не названо. Как видно, Е.Бессонову, по понятным причинам, не удалось переговорить с Козьмой Мининым, или с присутствовавшими на выступлении нижегородцами. Что же это за таинственный «первоисточник»? Первое упоминание этого варианта текста можно найти в изданиях баркашовского РНЕ, начиная с января 2002 года, и особой популярностью он не пользовался. Видимо руководство КПРФ решило, что РНЕ недостаточно пропагандировало этот текст и решило привлечь для этого и свои возможности.

Вот как выглядел этот текст до его обработки РНЕ:

«Мужие, братие, вы видите и ощущаете, в какой великой беде все государство ныне находится и какой страх впредь, что легко можем в вечное рабство поляков, шведов или татар впасть, чрез которое не токмо имения, но и живота многие уже лишились, и впредь наипаче все обстоятельства к тому, паче же ко утеснению и разорению законов Руси и веры восточной церкви утеснению и разорению предлежат. А причина тому не иная, как от великой зависти и безумия, в начале междо главными государственными управителями, произошедшая злоба и ненависть, которые, забыв страх Божий, верность к Отечеству и свою честь и славу предков своих, един другого гоня, неприятелей Отечества в помощь призвали, чужестранных государей, тот польского, другой шведскаго. Иные же различных воров, чернецов, холопей всяких бездельников, царями и царевичами имяновав, яко государями крест целют. А может, кто еще татарского или турецкого для своей токмо малой и скверной пользы избрать похочет. Которые, вошед, уже Москву и другие многие городы с обе стороны побрали, казну так великую, через многие годы разными государями собранную, растощили, домы знатных, церкви и монастыри розорили и розоряют. 

Воеводы же, собрався с войски на очисчение Москвы, собрав с городов немалые деньги, вместо того, чтобы, согласясь, купно неприятеля побеждать, междо собою, яко не имущия начальника, друг друга безумной гордости ради не слышают, в деле общем не помогают и друг на друга нападают и побивают, от которых никакой пользы уповать надежды не имеем и иметь не можем. 
Однако же ослабевать и унывать не надобно, но призвав на помощь всещедраго Бога, свой ревностный труд прилагать и, согласясь единодушно, оставя свои прихоти, своего и наследников своих избавления искать, не щадя именей и живота своего. Правда, может кто сказать: что мы можем сделать, не имея ни денег и войска, и воеводы способного? Но я мое намерение скажу. 

Мое имение, все, что есть, без остатка, готов я отдать в пользу и сверх того, заложа дом мой, жену и детей, готов все отдать в пользу и услугу Отечества. И готов лучше со всею моею семьею в крайней бедности умереть, нежели видеть Отечество в поругании и от врагов во облодании. И ежели мы все равное намерение возъимеем, то мы денег, по крайней мере к началу, довольно иметь можем, а затем, видя нашу такую к Отечеству верность, другие от ревности или за стыд, и страх помогать будут. 

И ежели сие так исполните, то я вас уверяю, что мы с помощью всемогущаго Бога можем легко большую паче всех богатств спокойность совести и безсмертною славу себе и своих наследникам присовокупить, врагов погубить и невинно проливающих кровь нашу мятежников усмирить».

Ясно, что в тексте, опубликованном КПРФ, перепечатанном из изданий РНЕ, в уста Козьмы Минина вложены слова о жидах и жидовском иге, которые К.Минин не произносил. Заодно в тексте РНЕ-КПРФ изъято всякое упоминание об опасности польского нашествия для Православной 

Веры, о которой Минин, гражданин своего времени, не мог не упомянуть.

Очевидно, что разжигание вопроса о «жидовской опасности» и является одной из целей данной фальсификации. И роль КПРФ оказалась в этой провокации немалой.

Было бы странно вообще отрицать само существование проблемы засилья определенной национальности в финансовых структурах сегодняшней России. Проблема существует. Странно другое. Странно не видеть того, что проблема создана искусственно и специально. И создана она именно для того, чтобы направить русло народного гнева в сторону национально-освободительной борьбы против еврейского засилья. Чтобы направить народный гнев не на восстание против буржуазии, а на будущие еврейские погромы. И зюгановское окружение активно подыгрывает власти в этом вопросе. Власть, давно и успешно, заложила стартовые условия для антисемитизма даже в коммунистической среде. И рядовые члены КПРФ уже и не пытаются разобраться в том, что же происходит на самом деле. И они вовсе не хотят видеть, что все эти «кремлевские жиды» находятся под полным контролем вовсе не «жидовской власти». Вся эта камарилья: Березовский, Ходорковский, Вексельберг, Абрамович... или уже потеряла свои капиталы, или кормит Чукотку, или собирается кормить Камчатку. Решить вопрос о национализации капиталов конкретных лиц власти могут и решают, если нужно, очень быстро. Причем даже объявлять о национализации власти не требуется, у нее другие методы и возможности. Но ей нужны эти люди. Нужны именно для того, чтобы направлять вместе с зюгановской командой народный гнев на подтирание националистических соплей. Поэтому и березовские и иные жириновские будут нужны власти всегда. Любимые и не любимые. Чтобы в любой момент или разжечь, или остановить националистический пожар.

И невдомек нынешним коммунистам задуматься над тем, кому и зачем это нужно. Не видят такие «коммунисты», что рядом с ними, в рядах их же организации, работают люди совсем иных национальностей и, может быть, даже активнее отстаивают дело социальной справедливости. И никто им за это не платит, и доходы у них, зачастую, на минимальном уровне. Но так и крутится в промытом мозгу национал-коммунистов, а у многих и рвется из глотки заученная фраза: «Бей жидов, спасай Россию!»

И неважно этим отважным «спасителям России», что на смену евреям придет русский или татарский, или еще какой олигарх. Лишь бы не еврей.

Наверное, когда тебя грабит свой буржуй, это намного приятнее.

На кого вы работаете, господа «национал-коммунис​ты»? Ведь сами себя заводите и кричите ура-патриотические фразы, в полном соответствии с тем, чего ждет от вас нынешняя власть и господин Зюганов.

И еще раз вернусь к тексту Козьмы Минина. Справедливости ради нужно сказать, что этими двумя вариантами текстов их количество не ограничивается. Есть, например, варианты текста, где Козьма Минин вовсе не упоминает о готовности ради спасения России заложить своих жену и детей и т.д. Но ни в одном из найденных мной вариантов текста, кроме РНЕ-КПРФ-ного, нет упоминания о «жидовском» нашествии.

Зачем это вам, господа фальсификаторы из зюгановского сообщества?
Обращу ваше внимание еще и на то, что у мясника Минина и его слушателей не было диктофонов, что тогда еще не изобрели стенографию и вряд ли кто записывал саму речь. То же касается и других известных личностей прошлого. Так что поле для творчества по созданию новых речей исторических личностей у зюгановской команды практически не имеет границ.

Владимир Бурдюгов
НОВАЯ "ПАРТИЯ СЕРВИСА"

В своё время, когда губернатор Яковлев только пришёл к власти, он писал о себе в графе «Партийность»: член партии жилищно-коммунального хозяйства. Понятное дело, что у такой партии идеологии быть не могло – только голимый лоббистский интерес. Время шло, политическая система страны менялась, партия ЖКХ как юридическое лицо давно канула в Лету – но интерес-то остался, не рассосалась и группа людей, за этим интересом стоящая. После ухода Яковлева и установления в Питере матвиенковско-"педроссовского" режима эти люди должны были активизироваться и оформиться заново. Это и произошло.

На днях состоялось учредительное собрание Калининского районного отделения партии "Родина". Партийная жизнь в России вообще гнусна и пошла до невозможности, но некоторые господа, позиционирующие себя в качестве сторонников Рогозина, намерены побить даже "педроссовские" рекорды. Это ж надо додуматься – весь Совет районной организации укомплектовать из бизнесменов и помощников депутатов (разбавленных студентом Политеха - организатором непонятных митингов типа "За мир во всём мире"), и бизнесмена же избрать председателем организации. Причём не простого бизнесмена, а живого символа внедрения рыночных отношений в жилищную сферу – его фирма выиграла подряд на обслуживание нескольких кварталов в Калининском районе. Как оный политик от ЖКХ будет чинить трубы и унитазы – это народ ещё посмотрит, но уже ясно одно: руководитель такой фирмы НИКОГДА не позволит себе поссориться с районной администрацией, обеспечившей его фирму "фронтом работ". Значит, калининская "Родина" оппозицией будет липовой, а все идеологические завывания "патриотического" толка - фальшивыми. Нас опять губит привычка "жить по лжи", в которой мы уже давно утонули.

А заместителем председателя организации избрали некоего господина Ломова, который в прошлом году стал депутатом Совета МО № 21, активно скупая голоса избирателей (по некоторым данным, на деньги строительных фирм). Затем, уже в этом году, без зазрения совести избрался депутатом ещё и МО "Академическое" (именно на этих выборах было зафиксировано рекордное количество нарушений избирательного законодательства) и, получив депутатский мандат, настолько понравился захватившим власть в МО "педроссам", что те сделали его аж заместителем председателя Совета. Кстати, Ломов также является бизнесменом – состоит в руководстве юрфирмы.

Вот такая публика сегодня окучивает патриотический фланг нашего политического спектра. Думайте, патриоты, думайте. И не забывайте, что фракция "Родина" в ЗакСе (при молчаливом "одобрямсе" городского руководства партии "Родина") исправно голосует вместе с "педроссами" за все повышения тарифных ставок. По оплате услуг ЖКХ, естественно.
Андрей Поклонский

ТРЕВОЖНО ЛИ ВАМ ЗА БУДУЩЕЕ РОССИИ?

Радио «Свобода», 8 ноября 2005 г.

Программу ведет Виктор Резунков (текст программ​ы дается в сокращении – прим. ред.)
Виктор Резунков: Праздники закончились, можно подвести итоги. А вот прогнозы экспертов, которые появились на страницах российских газет, заставляют задуматься, так ли все хорошо и стабильно в России, как об этом постоянно заявляют официальные лица? Об этом мы и поговорим сегодня в Петербургской студии Радио Свобода. 

У нас в гостях – депутат Государственной Думы, заместитель председателя Российской партии "Яблоко" Сергей Попов и главный редактор газеты "Коммунист Ленинграда" Иосиф Абрамсон. 

Я предлагаю нашим слушателям ответить на вопрос: тревожно ли вам за будущее России, и если да, то почему? 

Сергей Попов:…Что касается 7 ноября, меня больше все поразило, что люди, которые выступали за отмену 7 ноября, большей часть были активными членами КПСС, многие из них были идеологами. Если бы я выступал против этого праздника, было бы понятно - я ни одного дня не состоял в Компартии. Но выступали они. Я думаю, что этими людьми двигали страх и ненависть - ненависть к тем, с кем они состояли в одной партии, тщательно скрывая свои убеждения, а страх, что за все рано или поздно придется отвечать. Ведь 7 ноября - этот день изменил историю не только нашей страны, но и всей земли. Благодаря этому празднику, как тогда говорили, мировая буржуазия ввела социальная гарантии, которые теперь совершенно естественно рассматриваются по всем мире, они общедемократичны - это и 8-часовой рабочий день, это и фиксированный минимальный размер оплаты труда, и многое другое. 

И я просто вспоминаю известное выражение, что те, кто стреляет в прошлое из пистолетов, они в будущее выстрелят из пушки. Я думаю, что как большевики разрушали памятники предыдущей формации, так и нынешние властителя стараются разрушать культурные памятники того, что мы прожили за 80 лет. Я никогда не был сторонником коммунистов, но это наша история, это история нашей страны, другой истории у нас нет, и не будет. И не надо ее вычеркивать, ее нужно осмысливать, спорить, если угодно. 

Иосиф Абрамсон: …Власть замахнулась на великий день в истории нашей страны и в истории всего мира, − не просто близкий мне по духу, а, скорее, находящийся по другую сторону политических баррикад. Собчак назвал этот день началом XX века. На самом деле, с этим можно спорить, не начало, но это - важнейшая веха XX века. И замахнувшись на это, власть получила гораздо больше неприятностей, чем было раньше. Ну, были бы церемониальные, может быть, в каком-то смысле даже ритуальные демонстрации у нас в городе от ДКЗ до Дворцовой площади. А сейчас получились жесткие, не один, а несколько митингов протеста, самый большой из них был вечером у "Авроры". Были не одно, а по крайней мере два шествия по улицам города. И вот это получила власть. 

Спохватившись, в самом конце она решила показать свое мурло это мерзкое и остановить людей, несколько сот человек, которые шли возложить цветы к мемориалу памяти жертв февральской революции и гражданской войны, замечательному мемориалу, на котором начертаны великие слова Луначарского. Вот это вот почему-то им не понравилось, пришлось вести долгие переговоры, в ходе которых в конце концов офицеры ОМОНа пропустили людей к Марсову полю. 

Слушатель: Здравствуйте. Я хотел сказать в отношении того, как тревожно вашим гостям. Я думаю, что демократам сумеречное настоящее и довольно прозрачное и блестящее будущее светит, в то же время у коммунистов, наоборот, более-менее ясное настоящее и сумеречное будущее. Но вопрос у меня такой к "Яблоку" - как они оценивают, будут ли развиваться настоящие события в сторону абсолютизма? А коммунисту вопрос - будут ли развиваться события в сторону демократии? Спасибо. 

 Сергей Попов: Понимаете, ведь просто так абсолютизм в какой-то конкретный момент может произойти... Вот кончился второй срок, и собравшийся народ избрал президента монархом, причем абсолютным. Я не думаю, что это произойдет, абсолютизм, если говорить серьезно. Это уже мировая история проехала. Будет та или иная форма, возможно, диктатуры, мягкой, жесткой, или демократичного правления, управляемая демократия. Правда, я не знаю, что такое управляемая демократия, главное - кем она управляема. Обыкновенная ли будет демократия... В конце концов, это зависит от нас с вами. 

Иосиф Абрамсон: Я могу ответить так: все зависит от нас, в том числе от вопрошавшего товарища. Если народ осознает, что он является субъектом истории, если политический авангард народа поможет ему это осознать, то направление, перспектива будет прогрессивной, полезной для людей, и мы придем к демократии высшего толка, к социалистической демократии, которая могла бы развиваться и дальше, если бы не перерождение, произошедшее под влиянием мелкобуржуазной среды в начале 30-х годов. К сожалению, это произошло, и это привело к тому, что так легко победила контрреволюция в 1991-93 годах. Но сейчас мы научены этим горьким опытом, и у меня, у моих товарищей большие надежды на то, что проект создания левого фронта, фронта социалистических сил состоится, и это поможет учесть уроки достижений и ошибок нашего прошлого. 

 Сергей Попов: Если даже мы вернемся к истории нашей страны, то, что произошло в октябре 1917 года, в течение первых 10 лет не называлось революцией, а называлось официально октябрьским переворотом. Революцией это стали называть, начиная с 1927 года, когда показали фильм, как бегут, стреляя на ходу, матросы и солдаты. И с этого момента примерно у нас появилось в головах, что революция - это некое восстание. Вовсе нет. Скажем, есть понятие "культурная революция". Может быть культурная революция? Скажем, на Украине произошла "оранжевая" революция - это же не восстание было, это мирная смена событий и в соответствии, между прочим, с судебными решениями, хорошими или плохими, но это так. А что касается революции, то это быстрая смена событий, в отличие от эволюции, которой называют медленную смену событий. И я воспринимаю требования революции в данном случае не как насильственную смену строя, - это уже я вам говорю как адвокат, - а как необходимость быстрой смены существующего положения, не растягивающейся на долгие годы. 

Виктор Резунков: Все праздники проходили на фоне довольно напряженной, как считают эксперты, ситуации, которая складывается сейчас в стране. Опубликованные в последние дни в российских газетах результаты социологических опросов и прогнозы экспертов не радуют. Давайте послушаем их краткое изложение, подготовленное корреспондентом Радио Свобода Дмитрием Казниным. 

Дмитрий Казнин: На сайте "News ru.com" обсуждается доклад директора Центра макроэкономического анализа и краткосрочного прогнозирования Андрея Белоусова, предсказывающего три глубоких кризиса в России в течение ближайших 10 лет. Первый кризис - в 2007-2008 годах - будет вызван ростом социального напряжения. Во время второго - в 2011-2012 годах - из-за износа электроэнергетики и ЖКХ могут начаться массовые аварии, будет сокращаться трудоспособное население, наступит кризис пенсионной системы. Третий кризис - госуправления - наступит в 2015-2017 годах. 

Экономический советник президента России Андрей Илларионов считает, что Россию надо снимать с нефтяной иглы, и что правительство публикует данные, не отражающие истинного состояния экономики. Все медленнее растет ВВП. В промышленности происходит абсолютное падение объемов производства. В нефтедобыче стагнация переходит в абсолютный спад. Происходит снижение в обрабатывающих отраслях промышленности. 

В "Новых известиях" коррупция названа доминирующей отраслью экономики России, которая развивается небывалыми темпами. Чиновники в России стали особой социальной группой. Их обособленность от остального населения очевидна не только для простых россиян, но и для них самих. Чиновничество ощущает себя над обществом - приводятся в газете выводы соцопроса, проведенного Институтом социологии Российской Академии наук. 

В журнале "Профиль" Сергей Лисков пишет, что для развитых стран потенциал экономического развития на 64 процента формируется человеческим капиталом, и лишь на 20 - сырьевым. В России это соотношение обратное: 71 процент - сырьевой фактор, и только 14 - человеческий капитал. 

Слушатель: Здравствуйте. Праздник 4 ноября - это провокация. Знаете, двух зайцев убить - и полякам насолить, и народ разделить. Всегда так власть делала. И сейчас власть делает и создает принципиально всякие группировки молодежные. Почему, как говорится, они не наказаны? А наказывают тех детей и ту молодежь, у которой появляются мысли. И то, что сейчас делает наша власть, - это просто преступление. Пусть Путин расскажет, когда он был чиновником, он брат взятки или не брал. И если не брал, то как он стал богатым? Слухи у нас в городе ходят самые жуткие. 

 А простой народ разрознен. Нам надо одно - объединяться и понимать друг друга. У нас могут быть разные точки зрения, но понимать друг друга - я вашу точку зрения, вы - мою, и без злобы, с осознанием. Иначе мы ничего не сделаем. 

Виктор Резунков: Спасибо. Вадим из Москвы, пожалуйста. 

Слушатель: Сегодня ваша тема - это отношение к праздникам. Не нужен праздник ни 4-го, ни 7 ноября. Поэтому меня удивляет позиция, ну, не только вашего гостя-коммуниста, который продолжает вешать старую лапшу (правда, китайскую) на уши. Хотя сначала нужно отказаться и осудить преступления, которые были совершены коммунистами на протяжении всей истории. Но удивляет также и "яблочник", который говорит, что "7 ноября - это наше прошлое". Тогда в Германии должны отмечать приход гитлеровцев к власти, восстанавливать его памятники и говорить: "Это тоже наше прошлое". 

Поэтому и выходит, что нормальному человеку некого поддержать. Думаешь, кого же поддержать. С одной стороны - союз гэбэшников и чиновников, с другой стороны - бесхребетные, беспомощные демократы. Поэтому остается вопрос - что делать? 

Сергей Попов: По поводу бесхребетности, знаете, у нас иногда считают, что самый сильный тот, кто громче всех скажет. 

Да, 7 ноября действительно изменило жизнь человечества. Это я и говорил, и буду говорить. В нашей стране больше в худшую сторону, как я считаю, в целом в мире, вероятно, в лучшую сторону. Но этот день, в отличие от прихода Гитлера к власти, которое, совершенно однозначно, негативное явление, нужно разделять. Не нужно красить весь мир в два цвета - белый и черный. 

А что касается мнения Вадима из Москвы, ну что ж, если вам никто не нравится, формируйте свою политическую партию - и с Богом, действуйте. 

Иосиф Абрамсон: Я бы хотел немножечко добавить к тому, что сказал наш последний радиослушатель, возразить, конечно, ему. Дело в том, что он, видимо, молодой человек, и он не может сравнивать жизнь сегодняшнюю с жизнью, скажем, 70-х и 80-х годов, не будем говорить дальше. Когда при всех извращениях, которые, начиная с 30-х годов, были допущены, а жертвами, между прочим... если говорить о преступлениях, то первыми жертвами преступлений были большевики, которые начисто были выкошены после 1937 года. И съезд победителей, XVII съезд, в хрестоматийных учебниках называвшийся "съездом победителей", привел к тому, что победители оказались либо на том свете - 70 процентов, а из остальных 30-ти - 20-25 процентов были в ГУЛАГе. Так вот кто был главными жертвами. Ну и, конечно, деятели культуры тоже, бесспорно, и много интеллигентов, и рабочих, и крестьян. Все это было. Но это было извращением. 

Но при всем этом в 70-е годы мы, уважаемый радиослушатель, имели элементы коммунизма, когда по потребностям мы имели бесплатное не только среднее, но и высшее образование, по-настоящему бесплатное. Мы имели возможность получать практически бесплатный отдых для своих детей и для самих себя. Мы имели возможность пользоваться благами культуры, а не завидовать людям с тугим кошельком, которые посещают сегодня оперные театры. Все это было. 

Сегодня этого нет. Поэтому зачеркивать наше советское прошлое не дано никому. 

Виктор Резунков: Валерий из Москвы, пожалуйста. Добрый день. 

Слушатель: Добрый день, господа. Не напоминает ли вам сегодняшняя Россия спящий вулкан? И 4-го, и 7 ноября как-то единства не было заметно. Это какие-то реки, текущие в разные стороны. И я не слышал ни 4-го, ни 7 ноября идеологов этих праздников - единства народа. Спасибо. 

Виктор Резунков: Спасибо, Валерий. Я хотел бы зачитать несколько сообщений, что отвечают на мой вопрос о тревоге за будущее России радиослушатели. 

Александр пишет: "Никакой тревоги за будущее России у меня нет. Страна, по своей традиции, уверенно движется к диктатуре, которая наиболее любима ею". 

Дмитрий пишет: "При диктатуре закона не может быть стабильности, так как во всех слоях населения идет борьба за свой закон. Мы идем к большой политической борьбе. Но это не тревожно, а наоборот, вселяет надежду". 

Иосиф Абрамсон: Поскольку мы сегодня говорили о 7 ноября, об Октябрьской революции, я бы хотел сказать то, что мне как человеку науки особенно хотелось бы сказать. Вот революция политическая, которая произошла, и политическая, и социально-экономическая 1917 года, она одновременно привела к колоссальному взлету науки и культуры. Вспомним 1918 год - страна в огне Гражданской войны. В Ленинграде, в Петрограде создан Физико-технический институт. В Петрограде создан Оптический институт. В Москве создан Центральный аэрогидродинамический институт. Это все в 1918 году! Какая поразительная разница тогдашних возможностей и сегодняшних возможностей, и что сегодня делается с наукой. 

Виктор Резунков: Спасибо большое.

Дорогие товарищи, члены Региональной партии коммунистов!

Дорогой тов. Соловейчик!

Дорогой тов. Абрамсон!

От имени Центрального Комитета ЕЕК, Греческой секции Координационного Комитета за воссоздание Четвёртого Интернационала, мы шлём вам наши самый тёплый революционный коммунистический привет и поздравления с годовщиной Великой Октябрьской Социалистической Революции, начала всемирной социалистической революции. мы желаем вам успеха в каждом вашем усилии по продолжению осуществления исторических задач, поставленных большевиками в 1917. Никто и уж определённо государственная власть, проводящая реставрацию капитализма в стране Октября, не сможет отменить этот великий день для русского и мирового рабочего класса. Никакая реакционная сила не в состоянии остановить историю и революционную традицию.

Мы празднуем этот День победы вместе со всеми нашими товарищами во всём мире. Доведём до конца работу по революционному преобразованию мира, которую начали Ленин, Троцкий и возглавившие Советы большевики!

Да здравствуют революционные коммунисты России!

Да здравствует мировая социалистическая революция!

Вперёд, к новому революционному Интернационалу!

Вперёд, к Всемирному Октябрю!

По поручению ЦК ЕЕК 

Савас Михаил-Матсас, генеральный секретарь

7 СЪЕЗД КОММУНИСТИЧЕСКОГО
СОЮЗА МОЛОДЁЖИ ЧЕХИИ
5 ноября 2005, в здании Центрального Комитета Коммунистической партии Богемии и Моравии (KSCM) в Праге состоялся 7 съезд Коммунистического союза молодёжи (КSМ). В съезде приняли участие примерно 70 представителей КSМ со всей Чешской республики.

В качестве главного гостя к съезду обратился с приветствием председатель KSCM Войтех Филип. Филип сказал: «Желаю вам, чтобы ваши идеи находили возрастающий отклик среди молодых людей вашего возраста». Председатель KSCM также выразил пожелание, чтобы те, кто приобрёл опыт в рядах KSM, влили свежую кровь в KSCM. 

На съезд молодых коммунистов Чешской республики  прибыла и делегация братского Словацкого социалистического союза молодёжи (SZM) во главе с председателем его Центрального Комитета Патриком Фузаком. Он подчеркнул в своей речи среди прочего хорошее сотрудничество с КSМ и тот факт, что деятельность Коммунистической молодёжи Чешской республики служит важным источником вдохновения для словацкой прогрессивной молодёжи.

Съезд КSМ получил десятки международных приветствий от партнёрских молодёжных организаций из Алжира, Австралии, Бельгии, Боснии и Герцеговины, Кубы, Германии, Греции, Индии, Японии, Палестины, Польши, Португалии, Испании, Швеции, Турции, США и других стран. Прислала приветствие съезду и Всемирная Федерация Демократической Молодёжи, чьим членом КSМ является.

Зденек Штефек, до сего времени являвшийся председателем КSМ, дал в своём докладе обзор деятельности организации со времени предыдущего съезда. За это время организация расширилась географически, создав много новых местных подразделений, и обогатилась многими новыми активистами. Молодые коммунисты активно включились в борьбу против попыток ввести плату за обучение, в борьбу против возрастания платы за проживание в общежитиях и в инициативы, защищающие права учащихся. Важной была кампания за бесплатный общественный транспорт и против роста транспортных тарифов, инициированная членами КSМ в Праге и Брно. Большая часть активистов из молодых коммунистов вовлечена также в кампании против фашизма и расизма и в антивоенное и антиимпериалистическое движение. КSМ работает в профсоюзном движении, устанавливает связи с рядом экологических движений и инициатив и углубил сотрудничество с патриотическими, демократическими и антифашистскими организациями.

Серьёзное внимание делегатами съезда было уделено необходжимости систематического образования молодых коммунистов.

Было представлено несколько новых проектов. К примеру, в Праге и Центральной Богемии начал работу «Красный университет», который будет пытаться ознакомить слушателей с курсами марксистской теории или истории и современного состояния коммунистического движения. Аналогичные образовательные системы для молодых людей готовятся также в других регионах.

Съезд согласился с важностью развития Всемирной Федерации Демократической Молодёжи и высоко оценил 16-ый Всемирный фестиваль молодёжи и студентов, который прошёл в августе 2005 в Каракасе, Венесуэла. Съезд также провозгласил солидарность с Кубой, Палестиной, Венесуэлой, Корейской Народно-Демократической республикой и другими странами, противостоящими империализму.

Серьёзное внимание уделено делегатами поддержке Коммунистической партии. Это должно быть одним из главным моментов организационной активности. Съезд принял специальный документ, в котором КSМ выразил свою благодарность членам КSCM за постоянную поддержку и сотрудничество и за то, что Коммунистическая партия является единственной организацией, стоящей на стороне большинства молодого поколения.

Съезд принципиально осудил современные антикоммунистические кампании и решил энергично противодействовать им.

Съезд избрал новое руководство Коммунистического союза молодёжи, руководимого новым председателем Миланом Крайчей. Другими членами руководства KSM стали Вероника Шикорова, Зденек Штефек, Людвик Шульда и Радим Гонда.

Коммунистический Союз Молодёжи,
Чешская Республика

ЧЕШСКИЕ ВЛАСТИ УГРОЖАЮТ КОММУНИСТИЧЕСКОМУ СОЮЗУ МОЛОДЁЖИ

Сообщение из Праги от 9 декабря

Дорогие товарищи и друзья!

Мы пишем, чтобы информировать вас о самой последней атаке государственной власти - Министерства внутренних дел Чешской Республики – против Коммунистического союза молодёжи (KSM), члена Всемирной Федерации Демократической Молодёжи, и против коммунистического движения в Чешской Республике вообще.

Министерство внутренних дел направило предупреждение и предписание, в которых оно:

1) высказывает сомнение в статуте КSМ как гражданской ассоциации под предлогом того, что цели деятельности КSМ вторгаются в область, предоставленную для деятельности политических партий, т.е., согласно интерпретации МВД, исключённую от вмешательства гражданских ассоциаций; тем не менее КSМ не отличается в этом пространстве от деятельности социал-демократов, молодых христианских демократов и т. д.; итак, очевидно, что эта атака на КSМ политически мотивирована, это очевидная попытка ограничить нашу свободу ассоциаций;

2) старается принудить КSМ отказаться от его политической программы, коммунистической идентичности, целей и теоретической базы – работ Маркса, Энгельса и Ленина, т.е. марксизма как целого.

На этом основании Министерство внутренних дел Чешской Республики угрожает считать КSМ нелегальной организацией с 31.12.05. Если это случится, то станет, без сомнения, прецедентом, поскольку тот же аргумент может быть использован против других гражданских ассоциаций, но МВД стремится также ударить по парламентской Коммунистической партии Богемии  и Моравии (КSСМ).

Эта атака против КSМ есть своего рода кульминация долговременной антикоммунистической кампании, интенсивность которой возрастала в течение года. Среди её манифестаций, к примеру, была петиция, озаглавленная «Устраним коммунистов», попытка сенаторов Мейстника и Штетины провести закон, который провозгласил бы преступными коммунистические идеи, движение и само слово «коммунист». Одновременно этот билль ставил на один уровень коммунизм и его идеи с фашизмом и его преступлениями. (Этот закон уже пропущен через Сенат Парламента Чешской Республики и теперь должен обсуждаться в Палате депутатов Чешской Республики.)  И так называемая гуманитарная организация «Народ в нужде – Чешская Республика» вовлечена в эту антикоммунистическую кампанию. Эта организация приступила к жёсткой антикоммунистической кампании в системе общественного образования в начальных и средних школах. На днях Палата депутатов Парламента Чешской республики приняла также новый Уголовный Кодекс, согласно которому преступлением является одобрение и/или отрицание нацистских и так называемых коммунистических преступлений.

Необходимо подчеркнуть, что атака против КSМ есть атака против всего коммунистического движения в Чешской Республике и, следовательно, также против Коммунистической партии Богемии и Моравии, которую государственная власть ещё не смеет атаковать прямо. Она делает это косвенно, атакуя Коммунистический союз молодёжи.

Близость отношений Коммунистической партии Богемии и Моравии, которая сегодня является сильнейшей политической партией в Чешской Республике и одной из силь​нейших коммунистических партий в Европе, и Коммунистического союза молодёжи была проявлена и присутствием председателя КП Богемии и Моравии Войтеха Филипа на недавнем 7 съезде КSМ, где он выразил пожелание, чтобы идеи КSМ нашли бурный отклик в молодёжной среде и чтобы «люди, которые прошли через КSМ, влили свежую кровь в КSСМ».

Дорогие товарищи, друзья, мы считаем, что необходимо поднять международную кампанию против попыток объявить преступным коммунистическое движение в Чешской Республике.
Милан  Крайча, председатель КSМ  

ЗАЯВЛЕНИЕ ИСПОЛКОМА РПК
В СВЯЗИ С НЕЗАКОННЫМИ ДЕЙСТВИЯМИ ВЛАСТЕЙ ЧЕШСКОЙ РЕСПУБЛИКИ

Исполком Региональной партии коммунистов (Санкт-Петербург, Россия) выражает свой решительный протест в связи с попыткой чиновников Министерства внутренних дел Чешской республики ликвидировать Коммунистический союз молодежи Чехии (КСМ ЧР). Исполком РПК рассматривает доводы, призванные "обосновать" решение о ликвидации КСМ ЧР, как не имеющие ничего общего с общепринятыми юридическими нормами, защищающими конституционные права граждан государств – участников Евросоюза на свободу объединений, общественной и политической деятельности. Факт совпадения целей и задач КСМ ЧР с целями и задачами Компартии Чехии и Моравии, одной из ведущих парламентских партий Чешской республики, представленной также и в Европарламенте, не может рассматриваться как фактор какого бы то ни было отхода от демократических норм или нарушения законодательства и не может, таким образом, повлечь исключение КСМ ЧР из реестра легально действующих в Чехии общественных объединений. На наш взгляд, абсолютно некорректны, недопустимы и противозаконны "рекомендации" чиновников чешского Министерства внутренних дел по внесению тех или иных изменений в Программу КСМ ЧР, что является, по мнению исполкома РПК, грубым вмешательством властей во внутреннюю жизнь общественного объединения, нарушает права граждан на свободу союзов и ассоциаций, на свободу убеждений. Особое возмущение вызывает попытка чешских чиновников "предложить изъять" из Программы КСМ ЧР упоминания о К.Марксе, Ф.Энгельсе и В.И. Ульянове (Ленине), что не может не восприниматься любым здравомыслящим человеком как весьма опасный рецидив политической паранойи, вызванный, как мы считаем, активно ведущейся ныне в Чехии антикоммунистической кампанией. 

Исполком РПК выражает свою солидарность с молодыми коммунистами Чехии и требует от властей Чешской республики отказаться от позорных намерений ликвидировать КСМ ЧР к 31.12.2005 года!

Мы призываем все политические силы, которым дороги идеалы свободы и демократии, прав человека и социальной справедливости, выразить свой решительный протест в связи с опасными планами чиновников чешского Министерства внутренних дел!

Мы убеждены, что в деле о "ликвидации КСМ ЧР" восторжествует истина и исполнится завет великого сына чешского народа Яна Гуса: "Правда победит!"

18 декабря 2005 года
Исполком Региональной партии коммунистов
НАПАДЕНИЕ НА ШТАБ-КВАРТИРУ PARTIDO OBRERO 

Ранним утром понедельника 14 ноября, приблизительно в 5 часов, неустановленная группа произвела поджог центрального офиса Partido Obrero (Рабочей партии Аргентины) в Буэнос-Айресе, который полностью уничтожил офис, включая 3 компьютера, архивный материал, пропагандистские тексты и другое. Сейф, в котором хранились документы, был подвергнут попытке взлома, возможно, с намерением симулировать грабёж. К счастью, огонь не охватил другие части здания, построенного, в основном, из невоспламеняющихся материалов.

Преступная группа проникла в офис через крышу здания, взломав одну из дверей, выходящих на крышу. Огонь не был спровоцирован каким-либо нарушением в электропроводке или иной причиной, кроме названной. Расследование, проведённое полицией, показало: имели место три точки поджога, удалённые друг от друга. Этот вывод совпал с заключением прокуратуры. Признаков грабежа не было.

Чтобы выяснить, кто несёт за это ответственность, необходимо указать, что в последние несколько недель возросло число агрессивных высказываний против Partido Obrero со стороны видных лиц из правительства. Заявления министра внутренних дел, как и членов правительства города Буэнос-Айрес, изобиловали нападками на партию, включая относящиеся к событиям на железнодорожном вокзале Хаедо, к антиимпериалистическим манифестациям в Мар‑дель‑Плата в ходе всеамериканского саммита, к событиям, имевшим место в Законодательном собрании в связи с массовыми убийствами при Кроманьоне. За несколько часов до нападения Partido Obrero публично призвала к манифестации в этот понедельник совместно с родственниками жертв Кроманьона, чтобы потребовать увольнения Ибарры, несущего ответственность за зверства в конце прошлого года.

Ввиду серьёзности того, что случилось, Partido Obrero призывает все общественные организации сделать соответствующие заявления, произвести расследование обстоятельств нападения и открыто требует незамедлительной встречи с министром внутренних дел.
Соб. инф.

СВОБОДУ

МУХАММАДУ КАНААНЕ, ГЕНЕРАЛЬНОМУ СЕКРЕТАРЮ «АБНАА ЭЛЬ-БАЛЛАД», 

свободу всем палестинским

политическим заключённым!

Заявление Секретариата Балканского
социалистического Центра им. Христиана Раковского

Балканский Социалистический Центр им. Христиана Раковского сурово осуждает преследование руководства палестинского движения «Абнаа эль-Баллад» и решение продлить тюремное заключение его генерального секретаря товарища Мухаммада Канаане. Канаане был арестован 7 января 2004 вместе со своим братом тов. Хусамом Канаане, членом Центрального Комитета Движения. После месяца интенсивных допросов, находясь в руках Службы генеральной безопасности, в ходе которых они были лишены их базовых прав, товарищи Мухаммад и Хусам были преданы суду по фиктивным обвинениям в «нарушении безопасности». Окружной суд Хайфы приговорил товарища Мухаммада Канаане к двум с половиной годам тюремного заключения по обвинению во «встрече с иностранным агентом». Следует заметить, что по израильскому законодательству все палестинские активисты рассматриваются в качестве «иностранных агентов». Встречи Мухаммада Канаане были публичными как часть политической деятельности «Абнаа эль-Баллад» против израильской оккупации и режима апартеида в  Палестине. Товарищ Хусам был приговорён позднее к десяти с половиной годам тюрьмы после того как был обвинён в «помощи врагу» – удобный пункт в израильских драконовских чрезвычайных законах, который применяется к любому, кто становится целью израильских оккупационных и военных преступников.

Прокуратура не удовлетворилась и апеллировала к Израильскому Верховному суду юстиции против «экстраординарно мягкого» приговора Мухаммаду Канаане. 10 ноября апелляционный суд принял апелляцию обвинения и приговорил Мухаммада Канаане к четырём с половиной годам. В качестве обоснования их решения судьи выставили стойкую позицию Мухаммада Канаане, который несколько раз арестовывался в прошлом, но не прекратил борьбу.

Продление тюремного заключения генерального секретаря «Абнаа эль-Баллад» стало высшей точкой систематического преследования политических движений, представляющих арабские палестинские массы в пределах территорий, оккупированных в 1948, и их борьбу совместно с братьями и сёстрами на территориях, оккупированных в 1967, за свободную и демократическую Палестину.  

Сионистский режим находится в кризисе, что не даёт ему возможности найти решение не только палестинского вопроса, но также и социально-экономического бедственного положения еврейских масс в границах государства Израиль; он продолжает экспроприировать земли, строить стену апартеида и убивать палестинских активистов и других людей на территориях, захваченных в 1967.

Единственным прогрессивным решением для арабов и евреев является борьба за светскую, демократическую и социалистическую республику на всей территории Палестины в рамках Социалистического Ближнего Востока.

Свободу Мухаммаду и Хусаму Канаане, свободу всем палестинским политическим заключённым!

Долой сионистский режим апартеида!  

За свободную, социалистическую и демократическую Палестину!

Секретариат Балканского социалистического
центра им. Христиана Раковского
14 ноября 2005

ПОЛИТИЧЕСКАЯ БОРЬБА КОММУНИСТОВ ПРОТИВ НАЦИОНАЛИЗМА

Новости из Боснии и Герцеговины

Хорошо известно, что национализм есть господствующая политическая идеология в Боснии и Герцеговине. Хотя влияние трёх главных националистических партий, развязавших гражданскую войну (Сербская демократическая партия – SDS, Партия демократического действия – SDA, Хорватское демократическое сообщество – HDZ) существенно снизилось за последние пять лет, национализм ещё господствует не только из-за влияния этих политических партий, но также из-за того факта, что все другие партии тоже националистичны.

Однако в настоящий момент мы снова имеем коалиционное правительство из этих трёх партий на государственном уровне и они также правят в субъектных образованиях и кантонах.

Один из новейших эксцессов, организуемых националистическими партиями, случился в небольшом местечке Джанья, недалеко от города Биельина, в северо-восточной Боснии. В Джанье до войны жило примерно 10.000 босняков. Все они вынуждены были покинуть Джанью в ходе войны в результате этнической чистки. Сербы, преследуемые сейчас боснякскими националистами из SDA, заняли тогда их (боснякские) дома. После войны от 6 до 7 тысяч босняков вернулись в свои дома, но много сербов остались во вновь застроенной части поселения. Так Джанья стала мультиэтническим местом. Сербские и боснякские дети посещают одну начальную школу. Этот факт служит хорошим индикатором межнациональных отношений в этой части Боснии. Хотя в самом местечке и имели место отдельные эксцессы, в последние несколько дет ситуация в высокой степени стабилизировалась.

К сожалению, в начале нового учебного года возникли новые проблемы, когда экстремисты из Партии демократического действия (SDA) организовали демонстрацию боснякских детей и родителей с требованиями раздельных классов для сербских и боснякских детей, увеличения числа учителей боснякской национальности, различных образовательных программ по истории, географии, родному языку и раздельных религиозных классов. Националисты настаивали и на их старых тезисах, будто сербы и босняки говорят на двух разных языках (сербском и боснийском), поэтому классы должны быть сформированы в соответствии с этим.

Демонстрации в Джанье стали новой возможностью и для сербских, и для боснякских националистов «испытать» действенность их идеологии. Новая напряжённость возникла в Биельине. Требовалось решительное политическое реагирование. Только Рабочая коммунистическая партия Боснии и Герцеговины отреагировала вовремя. Мы осудили попытки боснякских националистов добиться сегрегации в школах на национальной или любой другой основе. Мы подчеркнули наше убеждение, что народ в Боснии и Герцеговине говорит на одном и том же языке, хотя каждая нация может называть его соответственно своему самоназванию. Нет никакой причины и оправдания для сегрегации детей в раздельных национально чистых классах. Это было бы серьёзным ударом по прогрессивному стремлению построить светское, поликультурное и полиэтничное общество в Боснии и Герцеговине.

Хотя босняки не равны с сербами в Биельине, что мы подчёркивали не однажды, эти демонстрации вовсе не решили проблемы. Во-первых, SDA требовала назначения своего кандидата на должность директора. Во-вторых школьный совет и директор приняли их требование сегрегации детей, а также было решено, чтобы для детей боснякской национальности доставлялись книги из Тузлы, где босняки составляют большинство и имеют свою администрацию. Итак, мы получили ситуацию, когда сербские и боснякские дети разделены друг от друга в своих классах, где они изучают историю, географию и родной язык по противоположным образовательным программам.

Муниципальное руководство SDA в Биельине атаковало нашу партию в местных СМИ и мы тоже получили шанс сказать то, что хотели. В первую очередь, мы осудили эти попытки (к сожалению, успешные) сегрегации детей в мультиэтничной начальной школе. Мы согласились с требованиями увеличения числа школьных учителей боснякской национальности, но мы категорически протестовали против попыток политического злоупотреблениями детьми и попыток сеять национальную ненависть с помощью образовательных программ, разрабатываемых сербскими и боснякскими националистами. Мы также осудили попытки всех националистов утвердить точку зрения, будто люди в Боснии и Герцеговине говорят на трёх различных языках (сербском, босняцком, хорватском) как попытки умножить объективно существующие различия. Голос коммунистов был на этот раз одинок, но он показал, какая политическая сила способна решить один из наиболее важных вопросов боснийского общества.
Главный совет Рабочей коммунистической

партии Боснии и Герцеговины 

Продолжаем – см. КЛ №№ 1/05(44), 2/05(45), 3/05(46), 4/05(47) – хронику событий 1905 года публикацией очередной статьи Р.Хабибулиной.
ДЕКАБРЬСКОЕ ВООРУЖЁННОЕ ВОССТАНИЕ В МОСКВЕ

Революция, начавшаяся событиями 9 января в Петербурге, неуклонно шла вперёд. «Волна идёт за волной. За столицей провинция. За окраинами самое сердце России. За пролетариатом городская буржуазия. За городом деревня» – так характеризовал В.И. Ленин в декабре 1905 г. развивающийся революционный процесс в №1 газеты «Молодая Россия».

Однако для победы революции нужны были решительные действия.

Революции противостояла сплочённая и крепкая контрреволюция. Царское правительство использовало армию и полицию; из подонков общества оно вербовало черносотенные банды, организуя погромы, учиняя расправу над мирным населением, рабочими и интеллигенцией.

Великие вопросы в жизни народов решаются только силой, – учит опыт истории. Как правило, реакционные классы первыми прибегают к насилию. Царизм с первых дней революции на очередь дня поставил штык. Вооружённое восстание революционных масс стало необходимым и неотложным.

На первый план в практической деятельности руководителей революции – социал-демократов – выдвигаются две задачи: развитие стачечного движения и вооружение масс, создание революционной армии, т.е. непосредственная подготовка вооружённого восстания. При этом они хорошо понимали, что «восстание – очень большое слово. Призыв к восстанию – крайне серьёзный вопрос…С большими словами надо обращаться осторожно. Трудности превращения их в большие дела громадны» (В.И. Ленин).

Осень 1905 г. характеризовалась значительным развитием стачечного движения. Политическая стачка была новым в истории революций средством мобилизации масс, развязывания их активности, их революционной самостоятельности.

Стачка московских печатников, начавшаяся в сентябре и поддержанная железнодорожниками, а вскоре и другими отрядами рабочего класса, в октябре превратилась во всероссийскую политическую стачку. «От спячки к стачке, от стачки к вооружённому восстанию от восстания – к победе – таков наш путь, путь рабочего класса», - говорилось в листовке Московского комитета РСДРП. Всероссийская стачка проходила под лозунгами: «Долой царское правительство!», «Да здравствует демократическая республика!», «Да здравствует вооружённое восстание!»

Царизм оказался вынужденным отступить. 17 октября был подписан царский манифест, в котором были обещаны гражданские свободы. Одновременно правительство усилило наступление на революционный народ. Менее чем за месяц после 17 октября было убито до 4 тыс., ранено и изувечено более 10 тыс. человек. 18 октября был убит большевик Н.Бауман (партийная кличка Грач).

Из всего хода развития событий вытекала задача активизации военно-технической подготовки вооружённого восстания: создание боевых дружин, борьба за армию, вооружение рабочих отрядов.

В стране развернулась большая работа по сбору средств на закупку оружия. Рабочие Москвы внесли более 17 тыс. руб., путиловские рабочие собрали 5 тыс., рабочие Невской заставы – 6 тыс. руб. Большую помощь в сборе средств на вооружение оказали М.Горький, М.Ф.Андреева, В.Ф.Комиссаржевская. Сохранились дневники театра Комиссаржевской. Так, 15 октября 1905 г. вместо репетиции было проведено заседание труппы: «обсуждали вопросы, как и чем могут выразить сценические деятели сочувствие современному движению и единогласно решено прекратить спектакли на два дня». 16 октября «решено было почти единогласно однодневное жалованье – в пользу центрального забастовочного комитета». В напряжённые дни декабря 1905 г. М.Горький обратился к Комиссаржевской с запиской: «…не найдёте ли Вы возможным дать мне 2000 руб? …дайте деньги подателю сего, а он переведёт их, куда нужно». 

Средства шли на закупку оружия как за границей (большей частью в Швеции), так и в России. В конце 1905 г. оружие превратилось в самый ходовой товар. Буржуазные газеты писали, что оружейные магазины торгуют лучше мясных лавок. Изготавливали оружие и рабочие Сестрорецкого, Балтийского, Ижорского, Невского и Александровского заводов.

Закупкой оружия за границей и перевозкой его – чрезвычайно опасным делом – занимались большевики Л. Красин, Н.Е. Буренин, Ф. Драбкина и многие другие активные участники декабрьских событий. 

В ноябре 1905 г. на всех крупных предприятиях Москвы, Петербурга, Донбасса, Харькова, Иваново-Вознесенска, Урала, Кавказа и других мест создавались боевые дружины.

 В начале декабря Московский Совет рабочих депутатов постановил «объявить в Москве со среды 7 декабря, с 12 часов дня всеобщую политическую стачку и стремиться перевести её в вооружённое восстание».

7 декабря почти на всех крупных предприятиях прекратили работу. Всюду состоялись митинги и собрания под охраной вооружённых дружин.

Царское правительство объявило Москву и Московскую губернию на положении чрезвычайной охраны.

9 декабря в Москве появились первые баррикады, а 10 декабря их строительство развернулось повсюду. К 12 декабря большая часть города, все вокзалы, кроме Николаевского, были в руках восставших. Правительственные войска удерживали лишь центр города.

Наиболее упорные бои велись в Замоскворечье, Рогожско-Симоновском районе и на Пресне, где боевые дружины Прохоровской мануфактуры, типографии Сытина, фабрик Циндаля, Шмидта, завода Бромлея и др. громили отряды царских драгун, казаков, захватывали полицейские участки, обстреливали артиллерийские батареи. Пресненский район москвы нахъодился целиком в руках восставших. Во главе района стоял Революционный комитет, созданный из депутатов Московского Совета рабочих депутатов. Штаб боевых дружин возглавлял большевик Литвин-Седой.

12-15 декабря вооружённое восстание достигло наивысшего напряжения.

Генерал-губернатор Москвы Дубасов умолял правительство немедленно выслать подкрепление из Петербурга: «Кольцо баррикад охватывает город всё теснее, - говорится в его телеграмме от 12 декабря, - войск для противодействия явно недостаточно. Совершенно необходимо прислать из Петербурга хоть временно бригаду пехоты».

В ночь на 15 декабря из Петербурга по действовавшей Николаевской дороге прибыли 2 тыс. солдат Семёновского гвардейского полка. Командир полка полковник Мин отдал приказ: «арестованных не иметь и действовать беспощадно».

Расправа с восставшими носила жестокий характер. В подавлении восстания принимали участие 11 пехотных полков, 5 кавалерийских, 12 артиллерийских батарей и 2 сапёрных батальона.

Явный перевес сил противника потребовал от повстанцев организованного отступления. ЦК Московского Совета рабочих депутатов в воззвании от18 декабря призвал к прекращению забастовки: «с сознанием честно выполненного долга мы примемся за дружную подготовку и сплочение сил рабочего народа и армии для окончательного ниспровержения царского самодержавия».

Вооружённое восстание в Москве было подавлено. Почин москвичей поддержали в Сормове, Костроме, Красноярске, Чите, Владивостоке, Хабаровске.

Однако разрозненность выступлений, недостаток вооружения, отсутствие поддержки со стороны солдат, преимущественно оборонительная тактика привели к поражению восстания. 

Это был девятый вал революции. Вспомним одну их значительных картин И.К.Айвазовского. Буря разбила большой корабль, несколько моряков нашли спасение, уцепившись за обломок мачты. Но стихия готовит ещё одно испытание: она обрушивает девятый вал – роковой, последний и самый сокрушительный.

Художник позднее в автобиографии ошибочно назвал временем создания картины вместо 1850-го год 1848-ой. Искусствоведы предполагают, что в памяти Айвазовского замысел картины каким-то образом связан с годом революционных событий в Европе. Для романтического искусства олицетворение социальных движений в проявлениях стихии было естественным. Художник показывает людей, соперничающих со стихией. Дух человека не сломлен! Человек велик духом! Именно такие, сильные духом, сражались на баррикадах Москвы и всей России.

Декабрьское восстание потерпело поражение. Но как писал В.И.Ленин в «Письме к рабочим Красной Пресни» (25 декабря 1920 г.), подвиг московских рабочих не пропал даром: «В царской монархии была пробита первая брешь, которая медленно, но неуклонно расширялась и ослабляла старый, средневековый порядок. После декабря российский народ переродился – он получил боевое крещение. Он закалился в восстании; он подготовил ряды бойцов, которые победили в 1917 г.» (ПСС, т.42, с. 200-201) 

Не символично ли, что через 20 лет после «Девятого вала» Айвазовского, в 1871 г., на первой художественной выставке передвижников, всех привлекла картина А.К.Саврасова «Грачи прилетели» – поэтическая картина прихода весны. На смену зимней стужи непременно приходит весна. О её приходе возвещают грачи – птицы весенние.

Р.Хабибулина

ЗЕРКАЛО КОНТРРЕВОЛЮЦИИ

Без малого сто лет тому назад В.И.Ленин заметил, что Лев Толстой - зеркало русской революции. Ныне в России восторжествовала контрреволюция. Уместно проверить ее отражение теперешней художественной интеллигенцией. Прежде всего следует уточнить смысл слова «контрреволюция» в данном случае. Антисоциалистическая пропаганда упорно избегала употреблять «контрреволюционные» слова. Она предпочитала называть события 1991 – 1993 годов «демократической революцией». Явления эти очень сложные, но в отношении идеологии и системы ценностей верх взяло направление, полностью противоположное великой революции 1917 года. Конкретизируя, можно выделить контрреволюцию «культурную», «свободную» и свинскую. «Культурная» контрреволюция нашла, по-видимому, наиболее «чистое» выражение в лице покойного академика Д.С.Лихачева. Покойному сильно повезло - он не дожил до теперешних реформ науки и образования. Он внес существенный вклад в пропагандистское обеспечение контрреволюции, но едва ли ожидал таких культурных достижений, которые последовали за ее победой. По крайней мере на словах культура представляла для него наиболее важную ценность. Теперь с ней все ясно. Для тех контрреволюционеров, которые искренне ценили культуру, победа принесла полнейшее, стопроцентное банкротство. «Свободную» контрреволюцию неплохо представляет знаменитый тележурналист Вл.Познер. Подобные журналисты получили-таки поначалу свободу для себя. Но теперь даже для «своих» со свободой есть проблемы. Достаточно напомнить «реорганизацию» НТВ. Вл.Познер гордится тем, что для себя лично какую-то свободу (пока!) сумел отстоять, но не скрывает беспокойства по поводу тенденций развития - такие, мол, времена. «Свободная» контрреволюция удерживает пока определенные позиции, но в общем и целом со свободой дело швах, как сказал бы любой из президентов РФ - хоть знаток немецкого языка, хоть дирижер немецкого оркестра.

Зато безоговорочно торжествует контрреволюция свинская, а ее зеркалом стал бывший сатирик, ныне лакировщик, М.Жванецкий (сокращенно М.Ж.) Вот что можно прочитать в «Аргументах и фактах» (№28, 2005 г., стр.10). «Я к Чубайсу отношусь просто прекрасно. Он из тех немногих людей, которые поменяли нашу жизнь. Приватизация?! Тогда был такой период, обязательно надо было перейти к рыночной экономике. Мы перешли постепенно, маленькими шажками, благодаря молодым, которые узнали английский, компьютеры, банковскую систему. Благодаря уголовникам, которые, как ни странно, первыми рванули в бизнес, и от этого были так отвратительны нам, но в то же время других-то не было. Эти были первые, самые наглые и самые бесстрашные. У нас в России только такие люди идут впереди - те, кому не жалко своей жизни. Вот они сделали первый шаг, второй, мы все двинулись за ними и постепенно попали в новый мир… Ведь жизнь-то как изменилась! Что мы сейчас видим? Миллионы машин, миллионы мобильных телефонов, миллионы компьютеров. Это все у нас в руках. Пойдите, посмотрите - туфли все-таки не стоптанные. Обратите внимание на подошвы, на каблуки людей, которые ходят. Они не стоптанны. Толпа выглядит неплохо, нормально. Москва вечером… Она подсвечена!..»

Итак, что же мы сейчас видим в зеркале М.Ж.? «У нас» претензии очень скромные. «Мы» - те, которые последовали за наглыми уголовниками в новый русский мир, в немалой степени уголовный. В смысле духовной культуры «у нас» вообще никаких запросов нет, а о свободе у М.Ж. нашлась с натугой одна маловразумительная фраза: «цензура не нужна, но художественный совет я бы приветствовал». Все лучшее в изменившейся жизни сводится к автомобилям (в массе отнюдь не шикарным) и особенно к подошвам. Таковы ценности победившей контрреволюции. «Мы видим» подошвы московской толпы и не желаем видеть в своем, контрреволюционном, телевизоре людей, которые голодовками выбивают из «наших» уголовных авторитетов нищенскую зарплату. Мы видим подсвеченную Москву и не замечаем миллионы рабов, которые тяжелым трудом в безобразных условиях ее благоустраивают. Мы видим красивых женщин, через которых «все делается» и не видим в упор десятки тысяч красивых женщин, которых «наши» передовики ежегодно продают в рабство в заграничные бордели. Что же такое толпа жванецких, которая «выглядит нормально»? Им далеко даже до «нормальных» жирных свиней. Они всего лишь жалкие прихвостни и прихлебатели наглых и хищных авторитетов. Те и другие похожи, впрочем, на ту свинью, которая, обжираясь желудями, подрывала корни дуба. Самых предусмотрительных своих вождей жванецкие все-таки недооценивают. Оставляя объедки жванецким, самые передовые свиньи, обожравшись под русским дубом и нахапав желудей «на обустройство», постепенно, маленькими шажками, перемещаются под другие деревья. В том же №28 «АиФ», в котором М.Ж. объяснялся в любви к Чубайсу и бандитам, на стр. 4 внизу сообщается, что только в Англию уже перебрались 23 тысячи передовиков российского капитализма, для чего вывезли из бывшей Родины около 60 млрд. «желудей». Хорош ли М.Ж. как зеркало российской контрреволюции? Несомненно. Сто лет назад подходящим зеркалом великой революции оказался великий писатель земли русской. Для теперешней же контрреволюции самым «адекватным» отображением оказался пустомеля М.Ж. Все правильно. Изображение соответствует оригиналу, и зеркало вполне подходящее.
Д.Могилевский
О СОБЫТИЯХ ВО ФРАНЦИИ −
ВЗГЛЯД ИЗНУТРИ

(из частного письма, переданного нашей

 читательницей В.Е.Яхонтовой)
Возможно, картина, которую я нарисую, Вам покажется не совсем понятной, ведь мы, французы, живем в совсем другом мире. 

Молодые в 1968-м году хотели получить полную свободу, не видя разницы между свободой и вседозволенностью. Им все стало позволено. В школе стало можно учиться, веселясь и не утруждаясь. Отменили латынь, древнегреческий, литературу. Решили, что больше не надо уметь считать, так как есть калькуляторы. Отменили отметки, проверки, экзамены – ведь бедные детки могут почувствовать себя униженными, если провалятся! И вот теперь мы видим результат. У этих детей нет ориентиров. Их единственный способ изъясняться - это насилие.

Моя Франция – чудесная страна, прекрасная своей мягкостью, жизнерадостностью, даже каким-то легкомыслием, но на глазах наше общество приходит в упадок.

Есть мнение, что эти события разожгли террористы или наркомафия, чтобы отвлечь внимание полиции. К счастью, у нас хорошая полиция, которая знает и делает свое дело спокойно, но твердо.

А этих поджигателей в какой-то степени даже жалко. Большинство из них - дети, которые окончили школу в 16 лет и не научились даже читать. Их не научили никакому ремеслу. Зачастую родители этих детей – безработные, они арабы или черные. Их поселили всех вместе далеко от центра. Там они живут не выходя, так как, выйдя оттуда чувствуют себя в чужом мире, который им не понятен. Там конечно, наркотики… С другой стороны, во всех компьютерных играх много убийств, а потом нажмешь на кнопку, – и все оживают невредимые. Многие дети живут в этой виртуальной жизни и теперь проделывают то же самое в реальности, а все телевидение мира прибежало их снимать! Они почувствовали себя важными.

Наши политики заманили их родителей, когда нужны были рабочие руки, а потом бросили на произвол судьбы. Разглагольствуют об интеграции, но толком ничего не делают.

В общем, картина не радостная…

Н. М.

РЕПЛИКА К СОБЫТИЯМ ВО ФРАНЦИИ
Французский беспощадный бунт октября-ноября 2005 г. есть следствие:

неспособности буржуазного общества решать социальные проблемы и

отсутствия во Франции настоящего коммунистического движения как сознательного (научно обоснованного) движения пролетариата за свои права.

Н. Коваленко
ПИСЬМА ИЗ ЦЕЛИННОГО РАЙОНА

Письмо первое
О ГАЗЕТЕ «КОММУНИСТ ЛЕНИНГРАДА»
Уважаемый тов. Иосиф Григорьевич!

Получили  4-ый номер «Коммуниста Ленинграда».

Для комсомольских и партийных первичных организаций района «КЛ» - как глоток свежего воздуха. Комсомольцы и коммунисты Целинного района передают вам пламенный привет и поздравление с праздником, 88 годовщиной Великой Октябрьской Социалистической революции.

Цели наши и задачи очерчены во многих  статьях газеты ясно, а, значит, указывают реальный путь к нашей победе.

Спасибо за поддержку в нашей многосложной работе.
Секретарь ЦО КПРФ

П. А. Силин
Письмо второе
О ПОЛОЖЕНИИ ДЕЛ НАШИХ

Смело мы в бой пойдём,

За власть Советов! 

Делать дело настоящим образом. 

В последнее время, да и в предыдущие годы, ЦК КПРФ, и мы, зачастую не задумываясь особо, повторяем на каждом углу фразу: « Необходима смена курса». 

Первое. Сегодня нам необходима не простая смена курса нынешнего режима, а буквальная смена политической власти в России.

 Сегодня мы видим тех, которые из парт власти КПСС, прямым ходом не по зову сердца, а по инерции попали в КПРФ. В любом случае, не без помощи КПСС, в девяностые годы влезли в нынешнюю власть. Постепенно, свернули свою кипучую политическую деятельность под красными знамёнами на праздничных трибунах, срослись с властью, и сегодня тихой сапой покидают наши ряды., произнося нам тихо, заклинание: « Я буду помогать Вам!».

Нередко мы рассчитываем на заявленное, но, как правило, в таких случаях, всегда имеем нулевой, а то и отрицательный результат. Если мы будем в этом вопросе обходить острые углы и далее, надеяться на их помощь, подачки с барского стола, заискивать перед ними, то волей или неволей окажемся пособниками, и в конце концов с их помощью, будем размазаны буржуазной властью.

Именно по этой главной причине, народ вчера и уже сегодня, не откликается на наши затуманенные призывы типа:  « Мы за смену курса». Какого курса? В какую сторону? Нет у нас сегодня правильного революционного слова в острых моментах. Идём по многим вопросам на поводу у власти, ищем компромиссы. Вот народ и не видит в нас достойных полководцев за диктатуру пролетариата, за рабоче-крестьянские Советы, за настоящую, рабоче-крестьянскую социалистическую власть! 

Второе. Никуда не исчез и не деградировал рабочий класс, это мы не можем поставить дело настоящим образом. Возьмём, к примеру, референдум − говорят с высокой трибуны, что коммунисты на местах поработали слабо. Не коммунисты на местах поработали слабо, а ЦК КПРФ организационно этот вопрос как следует, не проработал, не подкрепил ни материально, ни финансово. Поставил его с самого старта - не во время, и слабо. Поэтому и проводился он вяло, в размазанные сроки, больше теряя авторитет партии, чем наращивая.. Ведь, что такое коммунистическая партия?  Действенная коммунистическая партия - это порох…. Она не может эффективно работать по принципу медленного горения.

Такой подход ведёт к очередному застою.

Третье. Есть проблемы внутренние, то и дело произносим: «рядовой комсомолец, рядовой коммунист», т. е. изначально на старте вводятся иерархические ступеньки в партии − рядовой, генеральный, этим заранее подчёркивается неравенство в наших рядах. Не надо заниматься в партии примеркой генеральских погон. Нет у нас рядового коммуниста, это огромный промах в партийной работе, слепо притянутый из КПСС. Самое высшее звание в нашей партии − коммунист. Есть в коммунистической партии и всегда должен быть просто коммунист, с разными партийными, комсомольскими поручениями. Вопрос в том, как справляется с  партпоручением данный товарищ. У одного обязанность ходить на собрания, платить своевременно членские взносы, чётко работать по временным, постоянным поручениям, у другого систематически вести пропагандистскую, агитационную, ежедневную работу среди населения и т. д. 

Мы все равны в партии. По труду, для каждого коммуниста, комсомольца - и уважение должно быть! И только! 

И последнее. Вот говорим - стреляют, поджигают, грабят наши помещения, режут наших активистов. Нам надо уже вчера уметь эффективно защищать партию, рабочего, крестьянина, своего коммуниста.  Если мы не создадим повсеместно отряды и группы по защите любого, обратившегося к нам с просьбой гражданина от посягательств, жулья, уголовников, политпровокаторов, власти, на наши права, завоеванные Октябрём - благие призывы наши останутся пустым звуком. Нам надо развивать, укреплять и наращивать революционный настрой масс. Для этого нам нужны не малые финансовые ресурсы.

Наращивая силу групп активной защиты, взрастим и всепобеждающий авторитет КПРФ в народе. Где уж нам тогда будет до компромисса с властью. Ясно, что эти задачи, мы можем успешно решать вместе, если у нас повсеместно, в управлении будет место нашему боевому авангарду партии, молодёжи. 

Шли массовые увольнения на предприятиях в девяностые годы. Идут они и сегодня, но более хитро, потихоньку, с тайным, слёзным вручением администрацией предприятия в ладонь труженику, черной метки, за два месяца до увольнения. Народ притих, кто следующий, а нам и невдомёк. Человек молчит, некуда ему обратиться за помощью, пойти в суд − восстановиться, для того чтобы выгнали другого? Нет, на это он сгинет, но не пойдёт! Вот и выходит - эффективной защитницы для него в России пока нет.

С уважением, секретарь ЦО КПРФ

 П. А. Силин.
ЛЮБОВЬ, ЛЮБОВЬ
Старушка полюбила Путина:

Он для замены прежних льгот

Вчера стряхнул в её посудину

Объедки со стола господ.

Старушка Путину поверила.

Мол, в жизни меньше будет дыр,

И сможет покупать теперь она

И мясо, и творог, и сыр.

И вот старуха несуразная 

Вчера на митинг не пошла.

И не дай бог ей знамя красное:

Запрятала его в чулан.

Ну, как, скажи, старушка, любится?

Почём теперь зубной протез?

Лекарства принесут на блюдечке

Или на них поставить крест?

Ну, как тарифы коммунальные?

От них останется на хлеб?

Что с мясом? Цены криминальные?

И сыр… Не на твоём столе?

Вот у любви какие радости,

Вот романтический герой.

Не от него все эти гадости?!

Ах, бабушка, глаза открой.

 О. Грабленый


СОЮЗ ВМЕСТО ИМПЕРИИ

В последние годы в России усиливается «имперская» мода. В телевизоре то «Империя под ударом», то «Гибель империи». Власть и «патриотическая» оппозиция соревнуются в имперской риторике. Даже Чубайс выдвигает проект «либеральной империи». Реальность, однако, развивается в обратном направлении. В последнее время имперская политика переживает один провал за другим. Россию вытесняют из Грузии, Украины, Молдавии, Киргизии… Дряхлый младенец - постсоветский российский империализм - клонится к закату, не пережив расцвета. Его теснят «драгоценные союзники» по черному делу развала СССР, насаждения «свободы и демократии» на «постсоветском пространстве». У тех российских «державников», которые ожидали не столь цивилизованной благодарности от своих лучших друзей, по меткому выражению президента РФ В.В.Путина, «нет головы». Происходит именно то, что должно быть в подобной ситуации, и получает «новая демократическая Россия» именно то, что она столь усердно заслужила.

Современный российский империализм рожден в «процессе» развала СССР, и сыграл в этом развале решающую роль. Бывшая партократическая, ныне демократическая, российская элита сделала на развале очень выгодный бизнес. И этот бизнес продолжается. Элита обжирается не только эксплуатацией «своих» тружеников, но и сверхэксплуатацией «мигрантов» из Таджикистана, Украины, Молдавии..., да и российской глубинки тоже. В этом «дорогие друзья» ей не мешают. Но в том, что касается политического и экономического влияния в «новых незалежных» государствах, России много не позволят. 

Какова должна быть позиция коммунистов-интернационалистов по поводу этих «процессов»? Бесспорно, мы против разобщения братских народов, за их объединение в едином союзном государстве. Но мы категорически против российского империализма. Надо решительно и четко разъяснить всем, что Союз и империя - не одно и то же. Более того, это полностью противоположные типы государств. Союз - это добровольное и равноправное объединение народов, а империя - это неравенство, господство и подчинение. Бесстыжий Чубайс нисколько не скрывает, что он жаждет «по-либеральному» экономически и политически подчинить себе «незалежных» соседей, и даже облагодетельствовать их свободой и демократией в своем понимании. Нам никак не обойти трудный вопрос о Советском Союзе. Был он империей или добровольным союзом народов? Честный и объективный ответ не может быть однозначным. Имперские элементы в СССР были, и не слабые. Это дает основание иным теперешним патриотам сожалеть о развале Союза как о «гибели империи». Но мы видим в СССР не только имперские черты, но и элементы равенства и добровольного объединения в нашем понимании. Мы сожалеем о гибели мощного государства, которое, как теперь очевидно, очень много давало простым людям всех национальностей. Говоря о возрождении Союза, мы имеем в виду восстановление того лучшего, что в нем было, а худшие, то есть имперские, черты, ни в какой степени возрождать не желаем. 

Нет более наглядного примера для разъяснения противоположности наших стремлений как с теперешней властью, так и с «имперской» оппозицией, чем формально существующий союз с Белоруссией. Создание этого союза было чисто демагогическим пропагандистским ходом, во всяком случае со стороны ельцинской семьи. Никаких препятствий к фактическому государственному объединению со стороны братских народов не было и нет. Демагоги-разрушители изображали, что они вовсю стараются идти навстречу стремлениям народа. То, что это не более, чем демагогия, неопровержимо доказано тем фактом, что реально союзного государства нет до сих пор. Теперешняя «рыночно-державная» элита, которая даже по составу мало отличается от прежней ельцинской семьи, уже много лет саботирует процесс объединения, и именно потому, что они империалисты, что свободного и равноправного союза они не хотят. Они хотят просто проглотить Белоруссию - и территорию, и народ, и тамошнюю элиту. Разумеется, используя свою материально-пропагандистскую мощь и при поддержке прежних союзников по развалу СССР, властвующие империалисты постарались свалить всю ответственность на Александра Лукашенко. Он, дескать, диктатор, обманщик и вообще страшилище. Мы же «справедливо» предлагали поделить мух с котлетами - чтобы котлеты нам достались, а мухи, так и быть, белорусам. Но это чудовище Лукашенко на столь справедливые условия никак не соглашается. Ну как же он после этого не диктатор? Теперь, впрочем, получив по зубам на Украине, Молдавии, в Грузии, здешняя пропаганда прекратила поносить Лукашенко. Для всякого, кто не забывает вчерашнюю «генеральную линию» на следующий день после крутого поворота, не может быть ни малейшего сомнения в том, что такая пропаганда никакого доверия не заслуживает. 

Любая попытка представить себе фактическое объединение по нашим принципам сразу выявляет серьезную трудность. С одной стороны обязательно создание сильной союзной власти, которая должна быть выше любой республиканской. Однако установление в союзном государстве режима личной власти, подобного сложившемуся ныне в обеих частях Союза, было бы еще опаснее, чем личная власть Путина в РФ. Уменьшить вероятность подобной перспективы можно, полностью подчинив союзную исполнительную власть союзному парламенту. При этом внутри парламента должно соблюдаться железное правило: ни одно решение не вступает в силу, если против него категорически возражает большинство представителей какой-либо из частей Союза. В компетенцию союзной власти должны входить все наиболее существенные вопросы - от обороны до социальных гарантий населению обеих частей. Компетенцию же республиканских властей следует урезать, возможно, в еще большей степени, чем это было в РСФСР в составе Советского Союза. Соответственно, не менее половины всех материальных и финансовых «потоков» должны быть под контролем союзного правительства. Важнейшая часть упомянутых «потоков» - природная рента. «Справедливо» было бы разделить ее ровно пополам - половину союзному центру, а вторую - той из республик, на чьей территории эта рента возникает. Свою часть республика распределяет между местной и вышестоящей властью по своему усмотрению. Та же пропорция должна, в общем, относиться к распределению поступлений от основных налогов. В таком случае социальные обязательства государства (образование, здравоохранение, пенсионное обеспечение и т.д.) в основном будут гарантированы союзной властью, и соответствующие расходы должны распределяться более-менее равномерно на все население Союза. Сравнительно богатые регионы пусть позволяют себе региональные добавки к союзным гарантиям, но в общем и целом должно произойти осереднячение, как и при любом варианте изъятия природной ренты у «недропользователей» в пользу народа. Вопрос о распределении природной ренты и прочих основных доходов на самом деле ключевой для союзного государства. Если республики не отдадут союзной власти достаточной части «своих» ресурсов, союзного государства не будет - какие бы конституции торжественно ни принимались. 

 Существенной частью вопроса о власти является вопрос о столице. Столицей Союза может быть Минск или какой-либо из городов России, но только не Москва. Отказ от московской столичности означал бы демонстрацию решительного разрыва с худшими московскими традициями. Во-первых, это имперская традиция насилия и подавления. Во-вторых, это традиция предательства. В 90-е годы Москва и Кремль предали и продали всех, кого только могли. В глазах всего мира они чемпионы предательства. Союзному государству такой престиж вовсе ни к чему. Но главное то, что столица российской бюрократии имеет большие шансы извратить и загубить самые благородные начинания. Если смотреть на вещи реально, компромисс с бюрократией неизбежен. Но крайне желательно уступить ей как можно меньше. В частности, союзный парламент и союзное правительство не должны располагаться в Москве. Было бы безумием переводить из Москвы в Минск министерскую бюрократию или создавать новую союзную. Пусть московская бюрократия на том же месте выполняет техническую работу по управлению. Достаточно просто переименовать московские министерства в общесоюзные и немного скорректировать их функции. А в Минске создать на базе тамошних ресурсов небольшой аппарат при союзных парламенте и правительстве главным образом для контроля. Конечно, не слишком удобно то, что власть в Минске, а управление в основном в Москве. Но плюсы такого решения явно перевешивают минусы. В принципе бюрократию надо существенно сократить, но не в момент объединения. Дай бог, чтобы при объединении она не выросла и хотя бы минимально рационализировалась. Кстати, будет намного меньше шансов на беспредельный рост бюрократии, если столицей не будет Москва. 

Понятно, что при теперешних правительствах объединение крайне маловероятно. Но не исключено, если в нем в какой-то момент окажутся заинтересованы оба начальника. Например, для продления своей политической карьеры. В таком случае нам придется согласиться с любым вариантом, на котором сторгуются начальники, кроме личной власти Путина в союзном государстве. Вопреки предрассудку, не стоит сильно опасаться Лукашенко. Справедливо или нет, но по факту у него такая слава, что личной власти в союзном государстве ему не дадут, даже если он будет в нем первым лицом. Но мы должны в любом случае сделать все, чтобы разъяснить народам коренное отличие нашего союзного проекта от любого имперского. Ибо именно наш проект может обеспечить максимум силы и престижа союзному государству и лучше всего соответствует коренным интересам простых людей всех национальностей.

Д. Могилевский

АЛЬТЕРГЛОБАЛИЗМ И ЛЕВАЯ ОППОЗИЦИЯ
(встречи с Съюзен Джордж)
12-13 ноября в Ленинграде побывала Сьюзен Джордж - один из лидеров международного альтерглобалистского движения, вице-президент организации АТТАК-Франция. Ее визит в Россию был приурочен к выходу в свет русского перевода книги Джордж "Доклад Лугано: о сохранении капитализма в XXI веке", выпущенного издательством "Ультра.Культура". 

Встречи со Сьюзен Джордж прошли 12 ноября в Доме Плеханова и в помещении Региональной партии коммунистов, а 13 ноября - в арт-центре на Пушкинской, 10. На всех трех мероприятиях основное время после краткого вступительного слова С. Джордж посвящалось ее ответам на вопросы аудитории, большинство которой 12 ноября составляли активисты левооппозиционных организаций, а 13 ноября - представители "околохудожественной тусовки" арт-центра. 

Критикуя революционные антикапиталистические требования как непрактичные, С. Джордж выдвинула в качестве практически достижимой стратегической цели возрождение "европейской социальной модели", в настоящее время разрушаемой неолиберализмом. С этим связаны и провозглашаемые ею основные политические ориентиры текущего момента: максимальная изоляция бушевских США и противодействие неолиберальным международным институтам (ВТО, МВФ, Всемирный банк, структуры Евросоюза) в сочетании с попытками добиться поддержки (хотя бы ослабленных) социальных требований альтерглобалистов со стороны европейских национальных правительств. В качестве недавних примеров успеха политических кампаний, проводившихся альтерглобалистами, С. Джордж назвала поражение проекта Европейской конституции на референдуме 29 мая 2005 г. во Франции и выдвижение в сентябре 2004 г. на Генеральной Ассамблее ООН от имени президентов Франции, Бразилии и Чили и премьер-министра Испании пакета предложений по борьбе с голодом, включающего налогообложение международных финансовых операций, что соответствует программным требованиям АТТАК (эта инициатива получила поддержку 110 стран - членов ООН); несколько раньше, в конце 90-х гг., массовым политическим давлением удалось добиться выхода Франции из переговоров по "Многостороннему соглашению об инвестициях" и в результате - провала этих переговоров (тогда, собственно, и было положено начало альтерглобалистскому движению в его нынешнем виде). По мысли С. Джордж, переориентация европейских государств на сильную социальную политику в самой Европе и активную поддержку социально-экономического развития в "третьем мире" в интересах широких масс населения развивающихся стран позволит сделать из Европы альтернативный США и Китаю политический "центр притяжения" для большого числа незападных стран. 

Очевидно, что данная стратегия предполагает сохранение на длительное время экономического неравенства и зависимости "третьего мира" от развитых капиталистических центров. В этом контексте С. Джордж прямо высказалась за ограничение миграции рабочей силы, против лозунга "мира без границ" и за то, чтобы основным средством преодоления существующего громадного разрыва в жизненном уровне трудящихся Севера и Юга стала реализация, при участии Севера, проектов развития в самих странах "третьего мира". Важнейшим источником средств для этих проектов, согласно С. Джордж, будет налогообложение международного крупного финансового капитала (который, таким образом, сохраняется) под контролем автономных наблюдательных органов на международном и национальном уровнях, причем признание конкретной страной полномочий международного контролирующего органа и формирование ею национального контролирующего органа, представляющего все группы населения, должны стать обязательным условием предоставления этой стране поддержки в рамках этой программы развития. 

Конечно, такая евроцентристская и реформистская программа не могла не вызвать решительного несогласия со стороны как "патриотов", так и левых радикалов-интерна​ционалистов. Первые восприняли ее как очередную иллюстрацию того, что любые исходящие с Запада проекты отражают лишь западные эгоистические интересы ("часть хищников поняла, что есть своих жертв надо не слишком интенсивно, чтобы они не восстали", - слова одного из участников дискуссии на Пушкинской, 10) и что России также необходим "национальный эгоизм", выразителем которого должно стать "сильное государство", действующее "в интересах своего народа", противостоя любым западным влияниям. Вторые выдвинули в качестве альтернативы лозунг революционного слома мировой капиталистической системы как таковой (на встречах 12-13 ноября эту позицию отстаивали прежде всего представители группы "Рабочая демократия"). 

Безусловно, встречи 12-13 ноября сыграли положительную роль: неприемлемость многих идеологических посылок С. Джордж для большинства российской аудитории никак не отменяет полезности знакомства с точкой зрения, разделяемой значительной частью действующей оппозиции "новому мировому порядку" на Западе, да и в странах "третьего мира". Ряд положений, озвученных нашей гостьей, сам по себе представляет интерес. Так, ей был задан вопрос, не совпадает ли распространенный в западном левом движении акцент на защите прав и интересов "меньшинств" с устремлениями капиталистической верхушки, заинтересованной в том, чтобы навязать потенциальным участникам широкого движения против существующего строя узкогрупповые, нередко ложные цели, не объединяющие людей, а противопоставляющие их друг другу. Эта критика западной левой нередко используется российскими национал-патриотами, но об этой же политике капитала, направленной на раздробление тех, кто может представлять угрозу его господству, говорит и сама С. Джордж в "Докладе Лугано". Отвечая на данную критику, она отметила, что все крупные кампании альтерглобалистов, в том числе и те, которые оказались успешными (как кампания против Европейской конституции во Франции), были основаны на объединении самых разнообразных групп, каждая из которых была ориентирована на то или иное "меньшинство", вокруг общей платформы, обращенной уже к большинству. Эта идея "большинства из меньшинств", возможно, будет актуальна и в России, - хотя, конечно, остается вопрос: не требуется ли для действительной победы движения наличия в нем социальной силы, осуществляющей гегемонию в движении в целом? 

Возможность продуктивного партнерства левооппозиционных групп России с тем крылом альтерглобалистского движения, которое представляет С. Джордж, зависит сейчас, на мой взгляд, прежде всего от способности самих этих групп выдвинуть связный набор требований, которые могли бы служить ориентирами для реальной социально-политической борьбы. Это даст основу для диалога по тем вопросам, по которым взгляды сторон разнятся. Иначе говоря, российским левым необходимо стать для западных альтерглобалистов не представителями "чужого мира", но и не учениками или "проводниками идей западных учителей", а равноправными партнерами. Не исключено, что по итогам совместной работы те требования, которые сейчас провозглашаются альтерглобалистами-реформистами в качестве основных, окажутся промежуточными этапами реализации более далеко идущей общей программы. 

Вехами на этом пути взаимодействия могут стать предстоящие в ближайшие месяцы IV Европейский социальный форум (Афины, весна 2006 г.) и мероприятия, связанные с очередной встречей лидеров "большой восьмерки", которая должна проходить в начале июля 2006 г. в России. Последняя тема вызвала живой интерес некоторых журналистов (например, газеты "Коммерсант"), пытавшихся выяснить у гостьи, не собираются ли западные активисты устроить нечто "шумное" на берегах Невы. На это был дан очевидный ответ: основная работа должна вестись постоянно, без привязки к официальным мероприятиям власть имущих, а те акции, которые специально приурочиваются к таким мероприятиям, целесообразно проводить при ведущей роли местных активистов. Конкретные же возможности сотрудничества представителей международного альтерглобалистского движения с левыми организациями и активистами Ленинграда и России, в том числе в связи с июльским саммитом, были обсуждены со Сьюзен Джордж в рабочем порядке. 

Игорь Готлиб, 

координатор регионального отделения 

движения "Альтернативы"
ЗАСЕДАНИЕ ДИСКУССИОННОГО КЛУБА

ЛЕВОГО ФРОНТА" В МОСКВЕ

3 декабря 2005 года прошло 2-е заседание Дискуссионного клуба Левого Фронта Москвы. Тема: "Коммунизм и патриотизм". В дискуссии принимали участие члены РКП-КПСС, СКМ, ИПРОГ, СД ВПЕРЕД и др.

С докладами и в прениях выступили Борис Кагарлицкий, Василий Колташев, Илья Будрайтскис, Марк Васильев и др. Главная дискуссия развернулась вокруг вопроса: «могут ли (если - да, то насколько) сочетаться эти два понятия?». Иными словами, может (или должен) коммунист быть патриотом, или же это совершенно исключено.

В докладах отмечалось, что данная тема заседания продиктована не абстрактно-философским интересом к этой проблематике, а конкретными политическими реалиями в левом движении, в частности, разгорающейся внутри ряда организаций СКМ и даже КПРФ полемики между "патриотами" и "интернационалистами". Докладчики отмечали, что феномен т.н. национал-коммунизма, идеологи которого подразделяют нации на "буржуазные", социал-демократические" и "коммунистические", не имеет ничего общего с идеологией социализма (не говоря уж о марксизме) и гораздо ближе к идеологии национал-социализма Гитлера, Муссолини и им подобных. Отмечалось также, что под прикрытием патриотизма ("русского патриотизма") у некоторых "левых" политиков и публицистов, формально причисляющих себя к коммунистическому движению, скрываются более конкретные реакционные, имперские взгляды типа "державность, православие, народность", ничего общего с коммунизмом не имеющие. В то же время, было отмечено, что легкость жонглирования термином "патриотизм" объясняется достаточно широким значением этого слова, имеющего свое выражение в личных переживаниях каждого человека, в культуре, равно как и в общественно-политической жизни.

Нередко в дискуссиях о "коммунизме" и "патриотизме" оппоненты-"патриоты" с легкостью перескакивают на разные аспекты "патриотизма" в зависимости от направления спора. Безусловно, патриотизм, как любовь к родине (с маленькой и с большой буквы) присущ каждому человеку вне зависимости от его политических убеждений. Нередко это чувство, как и всякое другое чувство, не поддается рационализации. Тем не менее, патриотизм как чувство или как культурный феномен не совместим с презрением или унижением других культур или аналогичных чувств другого человека. Политика, тем не менее, не может быть движима одними чувствами. Если революционер считает себя марксистом, то, безусловно, в теории и в практике он в первую очередь руководствуется категориями классового подхода и интернациональной солидарности трудящихся.

Во время дискуссии было также заявлено, что т.н. "теория построения социализма в одной стране" есть отступление от марксистского учения как следствие уступки давлению мирового капитала (эта точка зрения разделялась отнюдь не всеми участниками дискуссии). Патриотизм как общественно-политическое течение в российском и мировом революционном движении (к которому нередко апеллируют "патриоты-коммунисты", четко разделяется на две противоположных категории:

1) реакционную: социал-патриотизм (или «социал-пре​дательство» по Ленину) -т.е. поворот социалистов на сотрудничество с буржуазным государством в ущерб социалистам других стран. История знает "немецкий", "французский" варианты социализма, "австромарксизм" и др.;

2) условно прогрессивную, связанную с национально-освободительным движением угнетенных народов. Отношение к такому патриотизму было подробно охарактеризовано на 2-м Конгрессе Коминтерна следующим образом: "революционные марксисты могут признавать своими союзниками национально-освободительные движения, выступающие под патриотическими или под религиозными лозунгами при условии: а) действительной революционности этих движений, б) если они не препятствуют работе революционных марксистов". Известная осторожность этих условий акцентирует социальную и идеологическую неоднородность национально-освободительных, "патриотических" движений и предполагают возможное их расслоение по мере развития империалистической борьбы. Как было указано в ходе дискуссии, данный принцип большевизма не утратил своей актуальности и в настоящее время, например, при рассмотрении таких антиимпериалистических, "популистских" (в хорошем смысле этого слова) режимов, как режим Чавеса в Венесуэле.  Иными словами, как заключил ведущий дискуссию А.А. Пригарин, "патриотизм" как политическая (а не эмоциональная или культурная) категория не может употребляться без уточняющих эпитетов (национал-патриотизм, антиимпериалистический патриотизм, социал-патриотизм, и т.д.) позволяющих дать классовую оценку данным явлениям. Равным образом, уточняющие эпитеты применимы и к слову "коммунизм". Например, уточнения "научный коммунизм" и "национал-коммунизм" характеризуют данные понятия как противоположные и непримиримые политические течения. 

Марк Васильев
* * *
ЖИЗНЬ БОЛЬШЕВИКА

А.А.Пригарину −75 лет
Есть люди и есть даты. 75 лет - юбилей значимый, время подведения итогов: что позади, что прошло, что из совершенного в жизни сохранилось, что помнится и что исчезло, развеялось, как дым, осталось лишь в воспоминаниях, в старых бумагах и фотографиях или глядит на нас с пожелтевших от времени газетных страниц. В эти дни хорошо думается, и каждого, пусть даже самого успешного и известного, нет- нет да и посещает крамольная мысль - а так ли все было, как мечталось нам в бесшабашной и уже такой далекой юности, исполнилось ли задуманное, осуществилось ли чаемое, выполнил ли я, юбиляр, за эти годы свое предназначение, осуществил ли то главное, ради чего появился в этом мире?... 

У Алексея Алексеевича Пригарина в эти дни - юбилей. Шутка ли, три четверти века. Есть на что оглянуться: родился в отсталой крестьянской стране, еще только -только поднимаемой железной рукой большевистской партии к новой, современной, как кажется тогда, лучшей и справедливой жизни - без кулака-мироеда и мракобеса- попа, без голода и болезней, нищеты и неграмотности. Ведет вперед, в прекрасное, уже, казалось, недалекое, осязаемое светлое будущее партия большевиков, партия, ради которой и рядах которой боролись, побеждали, отдали свои жизни многие из первого поколения советских людей. Среди них и родители Алексея Алексеевича - революционер-большевик Алексей Васильевич, безмогильно сгинувший в мясорубке 1937/38, и Гитель Исааковна. От них, озаренных искрами Великого Октября, - те самые верность идее и революционный темперамент бойца, отличающий нашего юбиляра от многих и многих "общественных деятелей" нынешней России. 

Голодное военное детство, учеба в послевоенной Москве, работа на заводе - путь многих, путь "шестидесятников", путь Алексея Пригарина. Умирает Сталин, потихоньку начинает оттаивать капитально, казалось бы, подмороженная годами "сталинщины" страна. Вдруг неожиданно (а на самом-то деле вполне закономерно!) выяснилось, что большевистская идея, идея революции, идея справедливой - для граждан, а не для абстрактного государства! - народной власти, идея братства людей труда разных национальностей, идея победы всемирной революции, идея, якобы "давно и навсегда" изгнанная из "реальной" политики, расстрелянная в лубянских подвалах, похороненная в концлагерях Севера и Дальнего Востока, идея, изъятая из обращения официальным циркуляром партийного съезда (большевизм-де давно ушедший в прошлое факт разового большинства при голосовании в 1903 году), жива и все так же притягательна. Как бы мы сейчас не относились к деятельности Хрущева или Кагановича, Микояна или Молотова, как бы критически не оценивали их моральное и - во многом - идейное перерождение, их раболепное, порой за гранью человеческого достоинства, прислужничество перед Сталиным, их явное соучастие в преступлениях сталинского режима, то большевистское начало, которое сохранилось у них, вопреки всему наносному, позволило новому "коллективному руководству" повернуть СССР и весь мир социализма после смерти Сталина пусть робко, пусть непоследовательно на путь революции, открытый Октябрем 1917. Именно тогда, в 1956, после XX съезда партии и стал коммунистом Алексей Пригарин. В отличие от изрядного числа его сверстников, "шестидесятников", для него этот выбор стал делом всей жизни. 

Кандидатская диссертация, научная деятельность в сфере организации труда и управления, уважение коллег, признание руководства - жизнь удалась. Но настали новые, теперь уже "перестроечные" времена. Рост общественной активности масс, демократизация политической жизни открыли путь в "большую политику" новым людям. Среди них оказался и Алексей Алексеевич Пригарин. От московского партклуба "Коммунисты - за перестройку" через Федерацию марксистских партклубов к Марксистской платформе в КПСС - таков был путь многих будущих активистов левого движения. Прошел его и товарищ Пригарин. Будучи членом ЦК КПСС, старался в меру отпущенных ему возможностей остановить реставрацию буржуазных порядков. Сделал, наверное, все, что мог в тех условиях и по тем правилам: даже высокопоставленный сотрудник партийного аппарата, честный, принципиальный, идейный коммунист вряд ли в состоянии выйти за рамки системы, в которой привык действовать. Это - не столько его вина, сколько его беда. 

После августа 1991 года Алексей Алексеевич был среди тех, кто не дрогнул, не предал своих убеждений, вместе с единомышлениками стал воссоздавать почти с нуля коммунистическое движение. "Союза коммунистов" - Информбюро коммунистов Москвы - СКП-КПСС - РКП-КПСС - вот этапы большого пути. Сейчас, как и тогда, можно было бы поспорить о том, насколько было оправдано то или иное политическое решение, та или иная коалиция, те или иные сопартийцы или союзники. Неоднократно спорили об этом с Алексеем Алексеевичем, да и сейчас порой витает между нами дух явного несогласия, товарищеской дискуссии, идет ли речь об отношении к восстановлению КПСС и СССР или оценки роли и личности Горбачева, перспектив союза с либералами или лозунга "единства коммунистов". Но к чести и к безусловному уважению Алексея Алексеевича следует отметить, что он как никто из "статусных лидеров компартий" открыт для критики, спора, готов к любой, пусть самой резкой дискуссии, которую все равно поведет в товарищеской и демократичной манере. Демократизм, готовность признать и исправить собственные ошибки, когда их демонстрирует политическая практика, способность к самокритике и беспристрастному марксистскому анализу дел и слов оппонентов, постоянный диалог и стремление услышать, понять другого - эти качества настоящего большевика-ленинца, столь редкие в нынешней "политтусовке", присущи Алексею Алексеевичу Пригарину в полной мере. Благодаря им его уважают и ценят не только коммунисты, но и все честные, не побоюсь этого слова, истинные демократы. 

Алексею Алексеевичу Пригарину - 75. Сделано немало, а впереди еще столько... Трудиться нам с Вами, уважаемый Алексей Алексеевич, и трудиться над общей нашей целью, и никакие отставки по возрасту и состоянию здоровья до победы грядущей социалистической революции не принимаются! У большевиков так не принято. А мы ведь, смею надеяться, продолжатели их дела. Стало быть, должны соответствовать тем критериям, которые они сами к себе применяли. А там, как говорилось в одной из хороших и очень правдивых книг советского времени, "большевистский бог нас не подведет". И все у нас получится. 
Владимир Соловейчик
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Благодарим наших читателей за оказанную помощь.
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Пролетарии всех стран, соединяйтесь!





…мы должны сказать другим нациям, что мы до конца интернационалисты и стремимся к добровольному


 союзу рабочих и крестьян всех наций.  





В.И.Ленин





Искры рабочего, революционного и антивоенного движения на планете











